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 چکیده 

هدف در فصل اول کلیاتی درباره  بنیاد جان شلنبرگ است. در راستای اینارزیابی انتقادی دین شک هدف از این رساله
مسئله عقل و ایمان و چیستی دین ناملتزم به باور بیان شده است. در فصل دوم به رویکردهای مختلف در دین ملتزم به 
. باور و ناملتزم به باور با عناوین رویکردهای ملتزم به باور، شبیه باور، متمایز از باور و کاملا متمایز از باور اشاره شده است

ایم و با تلقی او از دین، باور دینی، ایمان پس از شناخت رویکردهای مختلف، در فصل سوم بر تلقی جان شلنبرگ پرداخته
شویم. شلنبرگ در رویکرد خود از تصدیقی دینی، شکاکیت دینی و رویکرد و متعلق دین ناملتزم به باور پیشنهادی او آگاه می

دفاع انگاری( )غایت ی شدیدجوبنیاد غایتدین شکو در متعلق مدنظر خود از  نبرگی()تصدیق شل ایبا عنوان ایمان گزاره
 کند.را ارائه می هاییاستدلالکند و در توجیه سلبی و ایجابی دیدگاه خود می

نظر شود و ناظر به اهداف مدگرایانه از دیدگاه شلنبرگ انجام میشناختی و عملبررسی معرفت ،در فصل چهارم این پژوهش
شود. این پژوهش همراه با شلنبرگ او انجام می و متعلق پیشنهادی شلنبرگ از دین ناملتزم به باور اصلاحاتی در رویکرد

گرایانه رویکرد و متعلق کند ولی از منظر عملشناختی تاکید میبر موجه بودن رویکرد شکاکیت دینی از منظر معرفت
از نوعی  ،داند. این پژوهش در مقابل رویکرد تصدیق شلنبرگیناموفق می افکردن اهدپیشنهادی شلنبرگ را در برآورده 

بنیاد د. دین شککنجو دفاع میبنیاد غیرغایتاز دین شک ی شدیدجوبنیاد غایتدین شکو در مقابل  تصدیق متاملانه
متعلق  ،کم برای اهالی علمدستجو، براساس استدلال چیرگی غیرغایت ،انگاری مدنظر شلنبرگجو در برابر غایتغیرغایت

   سازد. می برآوردهری برای دین ناملتزم به باور است و اهداف شلنبرگی را بهتر تدین شایسته

 

جو ، جان شلنبرگ، شکاکیت بنیاد غیرغایتانگاری، دین شکبنیاد، غایت، دین شکدین ناملتزم به باور :کلیدواژه

  دینی، دین دگرگشتی 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 ر
 

 مطالبفهرست 

  1..................................................................................................................فصل اول: کلیات و مقدمه. 1

 2.................................................................................................................................................................... . بیان مسئله1-1

 3.................................................................................................................................................................. هدف پژوهش2-1

 3........................................................................................................................................................... ضرورت پژوهش. 3-1

 3............................................................................................................................................................ . سوالات پژوهش4-1

 4.............................................................................................................................................................. . فرضیه پژوهش5-1

 4............................................................................................................................................................ . پیشنیه پژوهش6-1

 6.................................................................................................................................... جدید بودن و نوآوری پژوهش7-1

 9................................................................................................................................................... . معرفی جان شلنبرگ8-1

 10 ....................................................................................................................................... بندی.منطق حاکم بر فصل9-1

 11.......................................... ............................................................................................ . اصطلاحات مهم پژوهش10-1

 11................................. .................................................................................................. . مسئله عقل و ایمان1-10-1

 22...................... ......................................................................................................................... ن. چیستی دی2-10-1

 25...................... .......................................................................................................................... . چیستی باور3-10-1

 28....................... .............................................................................................................. . چیستی باور دینی4-10-1

 28....................................................................................................................................... . دین ملتزم به باور5-10-1

 29............................. ....................................................................................................... . دین ناملتزم به باور6-10-1

 36.................... .......................................................................................................................... شکاکیت دینی7-10-1

 37....................................................................................................... . مختصری از تاریخچه شکاکیت1-7-10-1

 39........................... ......................................................................................................... . انواع شکاکیت2-7-10-1

 41...................... ............................................................................... (مجاز بودن مخاطره ملتزم به باور. )نا8-10-1

 41............... ............................................................................................. امکان مخاطره ملتزم به باور 1-8-10-1

 43................... ........................................... . مجاز بودن مخاطره ملتزم به باور از منظر اخلاق باور2-8-10-1

 44..................... ............................................................................................................... گیریبندی و نتیجه. جمع11-1



 ز
 

 46......... ................................................................... ملتزم به باور (نا). فصل دوم: رویکردها در دین 2

 47.................... ...................................................................................................................................................... مقدمه 1-2

 50..................... .........................................................................................................ملتزم به باور دین . رویکردها در2-2

 50................. ....................................................................................................... ای. ایمان به مثابه باور گزاره1-2-2

 51................. ............................................ . ایمان به مثابه باوری که مبتنی بر گواهی شکل گرفته است2-2-2

 51................. ................................... . ایمان به مثابه باوری که مبتنی بر حس الوهی شکل گرفته است3-2-2

 52................. ....................................................................................... ایمان به مثابه مخاطره ملتزم به باور 4-2-2

 54........................................................................................................................... ناملتزم به باور . رویکردها در دین3-2

 55..................... ............................................................................................................ ر. رویکردهای شبیه باو1-3-2

 55...................... .................................................................................................................... . باور محتمل1-1-3-2

 57................. ........................................................................................................................... . باور موقتی2-1-3-2

 57................ .......................................................................................................................... . باور مفروض3-1-3-2

 58......... ................................................................................................................. . رویکردهای متمایز از باور2-3-2

 59......................... ......................................................................................................................... . پذیرش1-2-3-2

 61......................... ............................................................................................................................. . توکل2-2-3-2

 62 ........................................................................................................................................................ . امید3-2-3-2

 63.................. ..................................................................................................................................... . عمل4-2-3-2

 65........................... ................................................................................................. . رویکردهای ترکیبی5-2-3-2

 68...................... ................................................................................................................. گیریبندی و نتیجه. جمع4-2

 70............. ................................................... شلنبرگ از دین ناملتزم به باور . فصل سوم: تلقی جان3

 71....................... ................................................................................................................................................... مقدمه 1-3

 71 ............................................................................................................................................ . دین در تلقی شلنبرگ2-3

 75.................................................................................................................................... . باور دینی در تلقی شلنبرگ3-3

 75............... ................................................................................................................................... ای. باور گزاره1-3-3

 76................. ........................................................................................................................... ای. باور غیرگزاره2-3-3



 س
 

 77....................... ................................................................................................................ ای. باور دینی گزاره3-3-3

 78....................... .......................................................................................................... ای. باور دینی غیرگزاره4-3-3

 79............................... ................................................................................................ . ایمان دینی در تلقی شلنبرگ4-3

 79...................... ......................................................................................................................... ای. ایمان گزاره1-4-3

 81.................... .................................................................................................................... ای. ایمان غیرگزاره2-4-3

 83........................... ............................................................................................................. تلقی شلنبرگ. توجیه در 5-3

 88.................. ....................................................................................................... . شکاکیت دینی در تلقی شلنبرگ6-3

 92................. ......................................................................................................................................... بنیاد. دین شک7-3

 94.................. ...................................................................................................................... . گشودگی معرفتی1-7-3

 94................... ............................................................................................................... بنیاد. متعلق دین شک2-7-3

 96............... ...................................................................................................... بنیاد. توجیه ایجابی دین شک3-7-3

 101...................... ................................................................................................................................ . دین دگرگشتی8-3

 104....................... ............................................................................................... های دین دگرگشتی. ویژگی1-8-3

 106......... ..................................................................................................................... . متعلق دین دگرگشتی2-8-3

 108........................... .................................................................................................. . دفاع از دین دگرگشتی3-8-4

 110............................ ......................................................................................................... گیریبندی و نتیجه. جمع9-3

 112.................... .............................................................. شلنبرگ . فصل چهارم: ارزیابی تلقی جان4

 113................ ...................................................................................................................................................... . مقدمه1-4

 113......................... ............................................................................................................... شناختی. بررسی معرفت2-4

 114....................... ................................................................................................. . مجموع دلایل دردسترس1-2-4

 117.......................... ................................................................... ها در فهم دینی. یکسان بودن همه انسان2-2-4

 119........ ............................................................................................................... ارزش شدن فهم کنونی. بی3-2-4

 120.............. .................................................................................................................................. گرایانه. بررسی عمل3-4

 121........................ ............................................................................ . اهداف مدنظر در دین ناملتزم به باور1-3-4

 121........................ ............................................................................................................................ . نجات1-1-3-4



 ش
 

 122........................ .................................................................................................................... یابی. صدق2-1-3-4

 122...................... .......................................................................................................... . پایبندی به خرد3-1-3-4

 123.......... .............................................................................................................................. خرد مطالبه. 4-1-3-4

 125.................... ................................................................................ دینی انسان . تسهیل رشدیافتگی5-1-3-4

 126........................... ............................................................................................. . استدلال چیرگی شکاکانه2-3-4

 128........................................................................................................................................ . ارزیابی رویکرد شلنبرگ4-4

 129.......................................................................................................................... نقدها به رویکرد شلنبرگ .1-4-4

 129.............. ................................................................... تصدیق شلنبرگی به مثابه داوری با قطعیت.1-1-4-4

 129................. ................................................ تصدیق شلنبرگی به مثابه خروج از پژوهش عقلانی .2-1-4-4

 130.................................................................................................................. رویکرد پیشنهادی این پژوهش2-4-4

 130...... ..........................................................تصدیق متاملانه به مثابه جایگزین تصدیق شلنبرگی .1-2-4-4

 133..................... .......................................................................................................... . ارزیابی متعلق دین شلنبرگ5-4

 136...............................................................................شده.............................................های پیشنهاد ق. متعل1-5-4

 136..... .............................................................................................................. یافتهانگاری تعدیلایت. غ1-1-5-4

 138................. .................................................................................................... شناختی. فراباشی نجات2-2-5-4

 139..................................... ................................................................... انگارانهبنیاد طبیعت. دین شک3-3-5-4

 140.................................... .................................................. بنیاد ناظر به خداباوری سنتی. دین شک4-4-5-4

 141....................................................................................متعلق پیشنهادی این پژوهش .............................. 2-5-4

 141................................... ............................................................................ جوبنیاد غیرغایتدین شک.1-2-5-4

 142................................................................................................................جوبنیاد غیرغایت.استدلال له دین شک6-4

 142.............................. .................................................................................. . انسان قرن بیست و یکمی1-6-4

 143............................. ..............................................................................جو . استدلال چیرگی غیرغایت2-6-4

 147................................. .................................................................................................... گیریبندی و نتیجه. جمع7-4

 194.......................... ...........................................................................................................نتیجه گیری 

 150................................................................... ........................ها.............................................نوشتپی



 ص
 

 151.................................. .................... .................................................................................. نامهکتاب

 151................................................................................................................................................................................ فارسی

 153................................................................................................ ...........انگلیسی ................................................................

 



 

1 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

  

 فصل اول

 کلیات و مقدمه

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

2 
 

 فصل اول: کلیات و مقدمه

 . بیان مسئله1-1

شناسی دینی رابطه بین عقل و ایمان است. چه نسبتی بین عقل و ایمان موضوعات مهم در معرفتیکی از 
توانند معقول و نی میهای معرفتی برآیند؟ آیا باورهای دیتوانند از پس سنجههای دینی چگونه میاست؟ گزاره

توان از توجیه و باورها و اعمال دینی خود را موجه و معقول بداند؟ چگونه میتواند دار میموجه باشند؟ آیا دین
 داران صحبت کرد؟معقولیت باورهای دینی و استحقاق معرفتی دین

اند. سازش را تجربه کرده های خود روابط مختلفی را از ستیز، استقلال تاعقل و ایمان با توجه به ویژگی
را با عقل به مثابه ربط و نسبت آن از ایمان،اند با توصیف مناسب فیلسوفان دین و اهالی کلام و الهیات در تلاش

از معقولیت و توجیه باورهای دینی از  یهای مختلفها در این مسیر به شیوهمحصول تلاش بشری نشان دهند. آن
 اند. دفاع کرده ایانهگرعملشناختی یا منظر معرفت

گرایی ای از حیات خود شد و چالشی با عنوان دلیلمسئله عقل و ایمان پس از دوره روشنگری وارد مرحله تازه
باور به وجود  کهاینگرایانه برای دوره روشنگری در فضای رابطه عقل و ایمان شکل گرفت. براساس چالش دلیل

برآورده شود. رویکردهای  یی کلاسیک از دلیلگرامبناتلقی  معرفتی و گراییخدا موجه باشد باید دو شرط دلیل
ها پیشنهاد انجام حلکارهای مختلفی پیشنهاد دادند که یکی از این راهراهمختلف معرفتی در مواجه با این چالش 

 است. اعتقادی ناملتزم به باورمخاطره 

آن فرد به  دردسترسجه است که مجموعه دلایل در صورتی مو باور یک فرد تنها گرایی معرفتی،در دلیل 
توان با وجود نابسندگی مخالف هستند و معتقدند که می با این ادعا {1}پذیرهاد. مخاطرهکفایت باور او را توجیه کن

ها در شرایط نابسندگی دلایل معرفتی، با انجام مخاطره معرفتی، همچنان اتخاذ موضع باور را عقلانی دانست. آن
  کنند.کمک دلایل عملی از موضع خود دفاع میا ب ،، به جای دلایل معرفتیمعرفتی

ای جان شلنبرگ است. شلنبرگ در وضعیت نابسندگی دلایل با کمک دلایل یکی از مدافعان چنین مخاطره
دارد دهد. او توصیف و توجیه مشخصی از ایمان به نفع ایمان دینی و نه باور دینی مخاطره انجام می گرایانهعمل

بنیاد را پیشنهاد ها واکنش ایمان شکاکانه یا دین شکو برای حل مسئله عقل و ایمان و نشان دادن سازش آن
 دهد.می

کار پیشنهادی شلنبرگ، با ارزیابی معرفتی در این پژوهش ناظر به مسئله کلان عقل و ایمان با تمرکز بر راه 
حل مسئله عقل و ایمان موفق بنیاد به مثابه راهشک ارائه دینآن خواهیم دید که آیا شلنبرگ در  گرایانهعملو 

 بوده است یا نه؟ 

شود که با انجام اصلاحاتی تلاش میبنیاد شک دین گرایانهعملشناختی و در این پژوهش با ارزیابی معرفت
 یمان ارائه داد.گرایانه یافت و بتوان تصویری مبتنی بر سازش از عقل و اکار مناسب برای چالش دلیلراه
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 هدف پژوهش .2-1

این پژوهش ارزیابی انتقادی رویکرد و متعلق پیشنهادی جان شلنبرگ از دین ناملتزم به باور است. هدف اصلی 
بنیاد مورد بررسی در این مسیر نخست چیستی دین ناملتزم به باور، رویکردهای جایگزین باور و تلقی دین شک

کار مخاطره ناملتزم به باور به توان با راهادی پروژه شلنبرگ، خواهیم دید که چگونه میگیرد. در راستای نققرار می
 سازش عقل و دین رسید.

های دین ناملتزم به باور، رویکردهای جایگزین ها و ویژگیدر کنار هدف اصلی معرفی رویکرد شلنبرگ، مولفه 
همچنین با انجام اصلاحاتی در رویکرد و متعلق پیشنهادی  شود.زبانان معرفی میباور موجود در این حوزه، به فارسی

 شود.    کار کارآمدتری برای سازش عقل و ایمان و در تصویر کلان مسئله عقل و ایمان ارائه میجان شلنبرگ راه

 . ضرورت پژوهش3-1

نو و معاصر در این های حلبه اهمیت مسئله عقل و ایمان در ادبیات فلسفه دین، بررسی و توجه به راهبا توجه 
ناملتزم به باور  داریدینحل معاصر با استفاده از تلقی بنیاد به مثابه یک راهحیطه حائز اهمیت است. دین شک

زبانان ارائه دهد. شناخت فارسی گرایانهعملشناختی و معقول و موجه از نظر معرفت داریدینکند نوعی تلاش می
کار برای مسئله های تازه و بدیعی را برای یافتن راهزش عقل و ایمان امکانو سا داریدینهای چنین از قابلیت

 عقل و ایمان فراهم خواهد کرد. 

کار پیشنهادی، جان شلنبرگ فیلسوف مهم و حائز اهمیتی در فلسفه دین معاصر علاوه بر اهمیت موضوع و راه
علیه  هایاستدلالتوان به بحث ی نمونه میهای مهمی در فلسفه دین داشته است. براها و خلاقیتاست و ایده

خداباوری سنتی به خصوص استدلال اختفای الهی، نگاه دگرگشتی به دین، چیستی و موضوع مناسب فلسفه دین، 
 های توجیه سلبی و ایجابی ایمان شکاکانه و ... اشاره کرد.رابطه علم و خداباوری سنتی، استدلال

هایی را ارائه داده است این ضرورت را ایجاد کرد که سوفی که چنین ایدهدر مجموع اهمیت خود موضوع و فیل 
 زبانان معرفی شود.    هایی به فارسیچنین آرا و اندیشه

 . سوالات پژوهش4-1

بنیاد به مثابه مصداقی از دین دگرگشتی کند با کمک ایده دین شکچگونه شلنبرگ تلاش میسوال اصلی: 
 ایمان سامان دهد؟حلی برای مسئله عقل و راه

توان با توجه به چنین دینی هایی است و چگونه می: دین ناملتزم به باور برخوردار از چه مولفه1سوال فرعی 
 به سازگاری بین عقل و ایمان رسید؟

جایگزین باور برای تامین لایه شناختی ایمان به جای باور، چه  : رویکردهای مختلف2سوال فرعی 
 دهند؟نهاد میهایی را پیشجایگزین

، باور دینی، ایمان دینی دارد و چه رویکرد و متعلقی را برای دین : شلنبرگ چه تلقی از دین3سوال فرعی 
 دهد؟ناملتزم به باور پیشنهاد می
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توان دید علق دین پیشنهادی شلنبرگ میرویکرد و مت گرایانهعملشناختی و : با ارزیابی معرفت4سوال فرعی 
توان هایی را میزینشلنبرگ موفق بوده است یا نه و اگر موفق نبوده است چه اصلاحات یا جایگکه آیا رویکرد 

 ناظر به رویکرد و متعلق مدنظر شلنبرگ انجام داد؟ 

 . فرضیه پژوهش5-1

های دین ناملتزم به باور استخراج شود و تمایزهای ها و ویژگیموضوع بایستی با دقت مولفهناظر به اهمیت 
شناخت مناسبی  بندی شود وهای باور پیشنهادی دستهجایگزینکرد با رویکردهای مشابه نشان داده شود. این روی

بیات دین ناملتزم به باور از رویکرد شلنبرگ به دست آورد تا در نهایت رویکرد او را ارزیابی کرد. با توجه به اد
شده است. همچنین  ن بدون باور پیشنهاد دادههای مختلفی برای تامین لایه شناختی ایماتوان دید که شیوهمی

های موجود در مدافعان های دین مختلفی ارائه شده است. توجه به نقدها و چالشمتعلق ،دین دگرگشتی مطالبهذیل 
ها و نواقصی در رویکردهای پیشنهادی دهد که کاستیو مخالفان دین ناملتزم به باور ما را به این مهم توجه می

ه دین ناملتزم به باور را که شاید بتوان با اصلاح و ملاحظه دوباره این رویکردها، ادبیات بحث در حوزوجود دارد 
 به پیش برد. 

وانسته ترسد رویکرد و متعلق دین پیشنهادی جان شلنبرگ به مثابه نوعی رویکرد ناملتزم به باور به نظر می
توان با رویکرد او می گرایانهعملشناختی و ارزیابی معرفتاشد ولی با حلی برای سازگاری عقل و ایمان بباشد راه

ابی ایمان شکاکانه به قطعیت بیشتر این ادعا را داشت که او موفق عمل کرده است یا نه؟ در این پژوهش با ارزی
رگ توفیق شلنب ،نهادی شلنبرگبه مثابه متعلق مناسب پیش انگارانهغایت بنیادمثابه رویکرد پیشنهادی و دین شک

 دهیم.  در سازش عقل و ایمان را مورد بررسی قرار می

 . پیشنیه پژوهش6-1

شناخته شده است و چندین مقاله در علیه خداباوری سنتی  1اختفای الهی استدلالدر زبان فارسی با شلنبرگ 
 معرفی و نقد این استدلال به نگارش درآمده است:

 1393. چاپ دوم.نگاه معاصر نشر نراقی، آرش. حدیث حاضر و غایب.

 .50 شماره .1396، پاییز نوین دینی شهیاند و نقد رهیافت شلنبرگ در رابطه با عشق خدا به مخلوقات. لیتحل دهقان، رحیم.
 130-115 ص

، 87 شماره .1397 بهار فلسفه اسلامی. اندازچشمعبدالرئوف؛ رضا نژاد، عزالدین. واکاوی برهان خفای الهی از  دیس افضلی،
 57-23هشی. ص پژو-علمی

نقد و بررسی برهان اختفای الهی جان شلنبرگ، برمبنای تناهی صفات فعلی  ؛عباسی، بابک ؛رحمتی، انشاالله ؛اسدی، بهروز
 83. ش 1399 بهار ی فلسفی کلامی.هاپژوهش .و حکمت الهی

Sayyed Nasirahmad Hossaini, ‘A Critical Analysis of J. L. Schellenberg’s Views on 
the Problem of Divine Hiddenness,’ Philosophy of Religion Research 12 (2014), 
133-157 

 

                                                           
1 The Argument from Divine Hiddenness 

https://www.noormags.ir/view/fa/creator/699376/%d8%a8%d9%87%d8%b1%d9%88%d8%b2_%d8%a7%d8%b3%d8%af%db%8c
https://www.noormags.ir/view/fa/creator/756423/%d8%a7%d9%86%d8%b4%d8%a7%d8%a7%d9%84%d9%84%d9%87_%d8%b1%d8%ad%d9%85%d8%aa%db%8c
https://www.noormags.ir/view/fa/creator/756423/%d8%a7%d9%86%d8%b4%d8%a7%d8%a7%d9%84%d9%84%d9%87_%d8%b1%d8%ad%d9%85%d8%aa%db%8c
https://www.noormags.ir/view/fa/creator/3779/%d8%a8%d8%a7%d8%a8%da%a9_%d8%b9%d8%a8%d8%a7%d8%b3%db%8c
https://www.noormags.ir/view/fa/creator/3779/%d8%a8%d8%a7%d8%a8%da%a9_%d8%b9%d8%a8%d8%a7%d8%b3%db%8c
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 :اندکردهه زبان انگلیسی در باب برهان اختفای الهی با عناوین زیر منتشر آقای دکتر ابراهیم آزادگان چند مقاله ب طورهمین

“Divine Love and The Argument from Divine Hiddenness’, European Journal of 
Philosophy of Religion, 6/1:2014 

“Divine Hiddenness and Human Sin: The Noetic Effects of Sin’, Journal of Reformed 
Theology, Vol.7:22, 2013. 

“Deus Absconditus in Islamic Mysticism”, Transcendent philosophy 
journal,27:16,2015 

“Ibn Arabi on The Problem of Divine Hiddenness”, Journal of Ibn Arabi 
Society,53:2013 

“Epistemic Rationality of Acceptant Faith”, in 4th International Conference in 
Contemporary philosophy of Religion.Tehran,2016 

” Antitheism and Gratuitous Evil”. Heythrop Journal,21:15.2017 

 است: منتشرشدهی زیر شناختکتاببا عنوان  ین مقالات ترجمه ا

 1398اول،  چاپ ، یاسر. انسان و خدای محجوب. دانشگاه صنعتی شریف.سی؛ خوشنوآزادگان، ابراهیم

بررسی ادله جان شلنبرگ در باب مسأله خفاء الهی و نقد آن از منظر فیلسوفان دین معاصر  ی با عنوان انامهانیپاهمچنین 
دفاع شده است. او دو مقاله در در دانشگاه آزاد واحد علوم تحقیقات اصفهان توسط سکینه محمد پور  95در سال  تحلیلی

 ست:مورد برهان اختفای الهی شلنبرگ به نگارش درآورده ا

محمد پور، سکینه، علیزمانی، امیر عباس؛ مسئله خفای الهی از دیدگاه جان شلنبرگ و پل موزر، جستارهای فلسفه دین، پاییز 

 85-67 صفحه پژوهشی.-علمی 12شماره  – 1395و زمستان 

دین، دوره  فلسفه در مواجهه با مسئله خفای الهی. برنسویینمحمد پور، سکینه، علیزمانی، امیر عباس؛ شلنبرگ، هیک و 
 364-341، ص 1397، تابستان 2، شماره 15

بسامد بالای فعالیت پژوهشی در زبان فارسی ناظر به استدلال اختفای الهی شلنبرگ، هیچ فعالیتی در  علیرغم
پژوهش حاضر  رواز اینبنیاد شلنبرگ یا دین دگرگشتی او انجام نشده است. زبان فارسی ناظر به پیشنهاد دین شک

های شلنبرگ را به بنیاد متمرکز شده است و در تلاش است این بخش مهم از اندیشهها بر تلقی دین شکتن
 .ندزبانان معرفی کفارسی

بنیاد همپوشانی با استدلال اختفای الهی های شلنبرگ به نفع دین شکنکته قابل توجه این است که استدلال
یافته های تفصیلتلقیدن خداباوری سنتی ارائه شده است که یکی از ندارد زیرا استدلال اختفای الهی در ناموجه بو

ه بودن آن خللی در توجیه خود یافته است و با ناموجهای تفصیلانگاری شلنبرگ در میان دیگر تلقیغایت
وری های علیه خداباهای له توجیه ایمان شکاکانه کاملا از استدلالشود. همچنین استدلالوارد نمی انگاریغایت

دنبال نشان دادن کذب خداباوری سنتی است اما شلنبرگ با ارائه برهان اختفای الهی بهسنتی متمایز است. 
بنیاد شلنبرگ ندارد زیرا شلنبرگ هر نوع خداباوری سنتی چه صادق باشد چه کاذب تاثیری در بحث دین شک

 داند.ناموجه می انگاری، رویکردی ناپخته وباوریابی را با هر متعلقی حتی خود غایت

های علیه خداباوری سنتی از جمله استدلال اختفای الهی نشده پژوهش حاضر وارد بحث استدلال رواز این 
 شک بنیاد متمرکز شده است.  تنها بر تلقی دین ،است و ناظر به موضوع و هدف پژوهشی خود

http://www.khuisf.ac.ir/prof/Images/ThesisFiles/Phd/ThesisFile_10004.pdf
http://www.khuisf.ac.ir/prof/Images/ThesisFiles/Phd/ThesisFile_10004.pdf


 

6 
 

 . جدید بودن و نوآوری پژوهش7-1

حائز اهمیتی در سنت کلامی ماست.  معرفت عقلانی پرسش متداول ومسئله چیستی ایمان و رابطه آن با 
. اندکردهی مختلفی را عرضه هادگاهید باورمتکلمان و فیلسوفان مسلمان درباره چیستی ایمان و ابتنای آن بر 

و  دانندیمتصدیق منطقی را مبنای تصدیق قلبی ایمان  هاآن. به عبارت دیگر دانندیمرا مقوم ایمان  باور یاعده
 .دانندیم، ایمان را بی نیاز از روش استدلالی و کلامی زالیی دیگر همچون غاعده

ی جدیدی ایجاد شد. با توجه به هاپرسشی اخیر هادههپس از آشنایی متفکران اسلامی با کلام مسیحی در 
ف ایمان تلاش کردند ، متکلمان مسیحی برای بازتعریآن یهاآموزهماهیت ایمان مسیحی و خردستیز بودن برخی 

متفکران ملتزم به باور شکل گرفت. یمان و شک و امکان تحقق ایمان نای جدیدی مثل سازگاری اهادغدغهو 
شدند. برخی از اندیشمندان اسلامی مثل عبدالکریم سروش و محمد  متأثراسلامی معاصر هم از این فضای فکری 

 .(336-380: 1397)محمدی،دفاع کردند مجتهد شبستری در آثار خود از سازگاری ایمان و شک

داند اما ایمان دینی را عبارت از باورداشتن با همراهی اعتماد و توکل به متعلق ایمان می ،سروش برای نمونه
 گوید:در باب رابطه ایمان و یقین می

طور خلاصه به یقین ختم نشود،با یقین جمع نشود یا به  کهاینشود و لزوما مبتنی بر آن نیست، نه ایمان با یقین آغاز نمی
در مقابل ثبات یقین(، راه این دو را از هم جدا )ایمانپذیری فعالیت یقین( و فزونی و کاهش نآدر مقابل ) فعل بودن ایمان

 .  (49: 1379)سروش، کندمی

ن را که با ایمان در تضاد است یقیچه داند و آنگذاری و خطر کردن میایمان را نوعی سرمایه سروش
کند و مواجه . سروش در جایی دیگر به تقدم کشف عرفانی بر بحث عقلانی اشاره می(50 :1379)سروش، داندمی

در مجموع . (13 :1379)سروش، داندواسطه خداوند میاستدلالی را نوعی حجاب برای حضور قلبی تجربه بی
ه، ایمان مدنظر او با درجه کمی از باور توان گفت با توجه به نقادی سروش از مجادلات کلامی و نگاه فقیهانمی

 قابل تحقق است و با شک سازگار است.  

داند و نه صرف یک عقیده. از منظر او جوهره اصلی شبستری هم ایمان را در ادیان وحیانی یک خطاب می
(. او برای نشان دادن 103: 1383ایمان مجذوب شدن، تعلق خاطر به یک مرکز خطاب کننده است)شبستری،

 کند.هایی مختلفی اشاره میه مولفهچیستی ایمان مدنظر خود ب

 ایمان مدنظر شبستری چه هست:

 ،(105: 1383از سلسله مقولات وجودی، نوعی تجربه خاص جهان )شبستری 

 شنیدن خبر و دنبال آن خبر به راه افتادن ت وجودی، نه حرکت استدلالی فلسفینوعی حرک ،
 (110-109: 1383)شبستری،

 (189: 1379یر و خوبی است)شبستری،کردنی است و هم انتخاب خزندگی کردن، هم انتخاب ایگونه 

 ،(109-108: 1383نوعی نقادی است از چهار زندان انسانی: تاریخ، جامعه، زمان و زبان )شبستری 

 ،( 110: 1383امید و اعتماد نقش مهمی در آن دارد)شبستری 

 شک فلسفی نیست بلکه از جنس یاس استدلالی ندارد و شک ایمانی -ماهیت فلسفی
 (113: 1383است)شبستری،
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  حقانیت ایمان از سنخ حقانیت فلسفی نیست، بلکه از سنخ حقانیت معنادهی به زندگی است
 (113: 1383)شبستری،

 (115: 1383)شبستری،ناپذیر و نامشروط استایمان ابطال . 

 سبتی با شکاکیت فلسفی ایمان نوعی خطاب حاضر است و خطاب وجه معرفتی دارد اما ن
 (116: 1383ندارد)شبستری،

  (22: 1379پذیر نیست)شبستری،تحققایمان بدون آزادی اندیشه و اراده انسان 

 ،(، فقر، 83: 1379)شبستری،(، زور 41: 1379گرایی)شبستری،(، شکل40: 1379ایمان با تقلید )شبستری
 سازد( نمی146: 1379اری )شبستری،جهل و بیم

آفرین در حیات بخش و ارزشداند که نقش تحولامری وجودی می توان گفت شبستری ایمان رایدر مجموع م
انسانی دارد، دارای وجوه معرفتی هم هست ولی اصل و اساس آن تجربه دینی است و تحول در تجارب دینی خود 

 دهد. را در باورها و اعمال نشان می

ن مهمترین کند مصطفی ملکیان است. ملکیاو ایمان توجه میاز دیگر اندیشمندان مسلمان که به مسئله عقل 
(. از منظر 352: 1380داند)ملکیان، و بلکه همه روزگاران را ربط و نسبت تدین با تعقل میمسله کلامی روزگار ما 

م ها دفاع کنیملکیان باورهای دینی باورهایی تعبدی هستند و اگر بخواهیم بدون تعبد و براساس استدلال از آن
(. در این خلاء معرفتی ایمان به مثابه یک 139: 1385ها وجود ندارد)ملکیان، هیچ دلیل قطعی به سود یا زیان آن

فضایی برای ایمان ایجاد  ،(. رهایی از تعبد و باورهای نقدناپذیر165: 1385شود)ملکیان، رویکرد وجودی ممکن می
: 1385ای که حقیقت نماست)ملکیان، ه چسبیدن به عقیدهدینی دویدن در پی آواز حقیقت است، نکند. ایمان می

داند بلکه مولفه ایمان داند و شک را نه تنها با ایمان سازگار می(. ملکیان سیالیت را رکن ایمان می146
 (.161-160: 1385داند)ملکیان، می

داند و خود نیت مدرن ناسازگار میرا با عقلاداند، آنداری را باورهای متعبدانه میدین کهاینملکیان با توجه به 
نامد و به دنبال جمع عقلانیت مدرن را دیانت خردورزانه، تدین تعقلی یا معنویت میکند که آناز دیانتی دفاع می

که در لایه شناختی یا به دیانتی است  معنویت مدنظر ملکیان(. 109: 1394و معنویت مدنظر خود است)ملکیان، 
یک فلسفه حیات کامل است، طالب و نه مالک حقیقت است و دارای حالت انتقادی است  ،تعبیر او در بینش دینی

و در لایه کنشی یا به تعبیر او  (138-111: 1394)ملکیان، دهددار احساس امنیت مییقینی به دینو در عین بی
 .(147-139: 1394، )ملکیانخدمت نوعدوستانه است و از انضباط شخصی، خودفرمانفرماییکوشش دینی برخوردار 

کند که دارای رویکردی انتقادی به محتوی شناختی خود توان گفت ملکیان از دیانتی دفاع میدر مجموع می
شناختی های روانهای اخلاقی مثل عدالت، مطلوباست و در ساحت کنشی به دنبال زندگی نیک است که مطلوب

 (.277: 1389ارزش و معنا اضافه کند)ملکیان،  دارمثل آرامش و شادی را ایجاد کند و به زندگی دین

ها در راستای این امر است که لایه توان دید که تلاش آنهای اندیشمندان معاصر دینی میبا نگاهی به تلقی
شناختی دین را با رویکردی انتقادی و حساس به دلیل با عدم یقین سازگار نشان دهند. حال سروش و شبستری 

 کند. ای به نام معنویت اعمال میسازند ولی ملکیان در حوزهرا با خود دین سازگار می این رویکرد انتقادی
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گیرد. دین در این رساله در کنار مسئله عقل و ایمان، نگاه دگرگشتی شلنبرگ به دین هم مورد توجه قرار می
ان است و انسان در در بازطراحی شلنبرگ، فعالیتی پژوهشی است که در راستای تسهیل رشدیافتگی دینی انس

 شناختی نارشدیافته است.وضعیت کنونی خود از نظر معرفت

، دکتر «مسیر پیامبری»رویکرد دگرگشتی را در کتاب  مشابهتوان مندان مسلمان میری بر آرای اندیشدر مرو 
هد و در دصدیقه وسمقی شاهد بود. او در این کتاب رویکردی جایگزین برای فهم سنتی از پیامبری ارائه می

 {2} کند.های از کتاب به نارشدیافتگی دینی و دگرگشت فهم دینی انسان اشاره میبخش

 نویسد:برای نمونه وسمقی می 

 است یافته لتحو یکدیگر موازات به خدا، و هستی و خویشتن یباره در انسان یاندیشه که است آن از حاکی شواهد،
  .(14 ،1400وسمقی،)

 و خویشتن از انسان شناخت بر مبتنی خدا شناختکه بگوید خواهدمی جا این در بلکه نیست، خدا جودو نفی نگارنده مقصود
 طی را ناپذیروتوقف تحولی سیری نیز خدا شناخت که روست همین از و است تحولی سیری دارای که شناختی است؛ جهان

  .(71 ،1400وسمقی،)کند می
 و دیدنمی یکپارچه را خاکی یکره حتی و را جهان و بود نرسیده بلوغ به انسان که زمانی تا که است آن دیگر مهم ینکته
 و دانشاز  برتر تصوری خدا به نسبت توانستنمی اساسا بود، ابتدایی و کودکانه بسیار خود جهان و خویش از او تصور

   .(72 ،1400وسمقی،) باشد داشته خود یاندیشه

 همین از .گنجدمی ما ادراک و علم در که است حدودی به محدود هستی، کنیم گمان که است بینیکوته این من نظر به

 به نیز برتر امر یابد، گسترش ادراک و علم یدامنه هرچه. دارد وجود آن به واندیشیدن برتر امر فهم برای تلاش همواره رو

 هرچه. است هستی یناشناخته بخش به متعلق ربرت ر. امگیردمی قرار آن حدود و علم از بالاتر و رودمی فراتر نسبت همین

   .(149 ،1400وسمقی،)رودمی فراتر برتر امر بیابد، افزایش هستی یشدهشناخته بخش در آگاهی
     

باوربنیاد از باور به وجود پذیرد ولی همچنان در درون دینسیر دگرگشتی فهم انسان از خداوند را می وسمقی
 کند. خدا دفاع می

 یتوسعه و تحول موازات به انسان حیات تاریخ طول در برتر امر. است برتر امر به انسان باور دین، کانونی محور من نگما به
 .(147 ،1400وسمقی،)است یافته توسعه هستی، جهان و خویشتن به نسبت او یاندیشه

 

ن مدنظر شلنبرگ دی رویکرد خانم وسمقی تنها موضعی میان نواندیشان دینی است که با فهم دگرگشتی از
داری هایی دارد البته باید به این نکته توجه کرد که جریان نواندیشی دینی در درون تلقی دین باوربنیاد از دینقرابت

تواند فراتر از این گام، جریان نواندیشی دینی را با امکان کند. این پژوهش میسازگار با شک و علم جدید دفاع می
تواند پس از باور می ه باور آشنا کند. بنا به رای نگارنده این پژوهش، دین ناملتزم بهبنیاد ناملتزم بدین شک

تمایزگذاری دین و معرفت دینی از دکتر سروش، دومین چرخش گفتمانی مهم در دین پژوهشی معاصر در حوزه 
 نواندیشی دینی دانست. 

بنیاد دفاع داری شکنوعی دیننی، از شکاکیت دیهای استدلالجان شلنبرگ مبتنی بر قابل توجه است که 
د توانیمست. توجه به دین ناملتزم به باور و سازگاری ایمان با شک اپذیر ناکند که با شک سازگار و با باور وفقمی

ی برای همراهی اخلاقانهبه عنوان رویکرد تازه و  ای برای مسئله عقل و ایمان داشته باشد وهای تازهبصیرت
 مورد توجه قرار گیرد. ایمان  سازگاری عقل و
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، راساس این تلقیباری عقل و ایمان بنیاد و چگونگی سازگی چیستی دین شکبا بررس تواندیماین پژوهش   
 {3} .معرفی کند فضای فکری فارسی زبان حلی نو در مسئله عقل و ایمان بهبنیاد را به مثابه راهدین شک

 . معرفی جان شلنبرگ8-1

دکتری خود در فلسفه را در دانشگاه  1990فیلسوف کانادایی است. شلنبرگ در  1959ولد مت 1شلنبرگجان 
تحت نظارت ریچارد « 3باورعدمخدا و معقولیت »رساله دکتری خود با عنوان از دریافت کرد. او  2آکسفورد

 دفاع کرد.  برنسویین

دانشیار فلسفه در دانشگاه مونت سنت  2005تا  1998های استادیار و در سال 1998تا  1994های او در سال
استاد تمام در این دانشگاه است. همچنین شلنبرگ از سال  2005بود. او از سال  5کانادا ، در هالیفاکس4وینست
 است.  6هوساستاد معین در دانشگاه دال 2007

شناسی و فتتوان به فلسفه دین )مسئله علم و دین(، معرهای پژوهشی مورد علاقه شلنبرگ میاز حوزه
ارائه داده است و در موضوعات های بکر و خلاقانه یدههای مختلفی از فلسفه افرافلسفه اشاره کرد. شلنبرگ در حوزه

 مختلفی ورود کرده است. 

 بندی کرد: گونه دستهتوان سهم شلنبرگ در فلسفه دین معاصر را ناظر به آثار تالیفی او ایندر مجموع می

 ه خداباوری سنتی:های علی. استدلال1

و  7چندین استدلال علیه خداباوری سنتی از جمله استدلال اختفای الهی، استدلال شر هولناکشلنبرگ  
 دهد:در آثار زیر ارائه می 8استدلال غیرمدافعانه اراده آزاد

 9(1993اختفای الهی و خرد انسانی)

 10(2007شک: توجیه شکاکیت دینی)معطوف به خرد 

 11(2015لهی: چالش تازه فلسفی ناظر به باور به خداوند)استدلال اختفای ا

 :بنیاد. ارائه ایده دین شک2

تعلق انگاری را به مثابه مکند و غایتبنیاد دفاع میشکشلنبرگ از توجیه سلبی و ایجابی ایمان شکاکانه یا دین  
 داند.رگشتی میبنیاد را مصداقی از دین دگاو دین شکدهد. دین ناملتزم به باور پیشنهاد می

                                                           
1 John Schellenberg 
2 University of Oxford 
3 God and the reasonableness of nonbelief 
4 Mount Saint Vincent University 
5 Halifax, Canada 
6 Dalhouse University 
7 The Argument from Horrors 
8 The Free-Will Offense 
9 Divine Hiddenness and Human Reason 
1 0 The Wisdom to Doubt: A Justification of Religious Skepticism 
1 1 The Hiddenness Argument: Philosophy’s New Challenge to Belief in God 
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 1(2005تمهیدی بر فلسفه دین )

 (2007شک: توجیه شکاکیت دینی)معطوف به خرد 

  2(2009بنیاد )اراده معطوف به خیال: توجیه دین شک

 3(2013) دین دگرگشتی

 4(2019دین پس از علم: پیامدهای فرهنگی نارشدیافتگی دینی )

 ای خداباوری: و پیامدهای دگرگشت بر. توجه به مسئله علم و دین 3

ربط و نسبت دگرگشت به مثابه نظریه علمی با ظر به دین دارد ای به رویکرد دگرگشتی ناشلنبرگ توجه ویژه
 دهد:دین را مورد بررسی قرار می

 5(2019دهد)چالش خداباوری را تغییر می ،رونده: چگونه دگرگشت اخلاقیباوری پیشناخدا

 6(2020علم) نمطالبهانگاری خداباورانه و بریگانه

 توجه به نوزایی فلسفه دین: .4

داند و به دنبال اصلاح رویکردهای نامناسب در ای میشلنبرگ فلسفه دین معاصر را دچار مشکلات عمده
 فلسفه دین است.

  7(2017نوزایی فلسفه دین: مقالات روشنگرانه ) 

های دانشگاهی و علمی او در یتشلنبرگ مقالات متعددی در فلسفه دین تالیف کرده است که مجموعه فعال
 است.  دردسترسسایت شخصی شلنبرگ وب

 بندیمنطق حاکم بر فصل .9-1

ها و بنیاد شکل گرفته است و به این خاطر برای فهم مناسب دغدغهاین پژوهش ناظر به ارزیابی دین شک
رو در فصل اور آشنا شویم. ازاینب کار مخاطره ناملتزم بهبایست با مسئله عقل و ایمان و راهرویکرد شلنبرگ می

ی شده است پس از بیان مسئله عقل و ایمان در مورد چند مفهوم مهم ایضاح مفهوماول که به کلیات اختصاص داده
ملتزم به باور، شکاکیت دینی . در فصل اول بر مفاهیمی مانند دین، باور، باور دینی، دین ملتزم به باور و ناداشتیم

داری ناملتزم به باور نخست های شلنبرگ به عنوان مدافع رویکرد دینشناخت آرا و اندیشه متمرکز هستیم. برای
شد. در بخش پایانی فصل اول در مورد مجاز یا نامجاز داری عیان میهای چنین دینها و ویژگیبایستی مولفه

 گیری کردیم. بودن انجام مخاطره ملتزم به باور تصمیم

                                                           
1 Prolegomena to a Philosophy of Religion 
2 The Will to Imagine: A Justification of Skeptical Religion  
3 Evolutionary Religion 
4 Religion After Science: The Cultural Consequences of Religious Immaturity 
5 Progressive Atheism: How Moral Evolution Changes the God Debate 
6 Monotheism and the Rise of Science 
7 Renewing Philosophy of Religion: Exploratory Essays 
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لف برای تامین ختلف درباره ایمان اختصاص دارد. در این فصل رویکردهای مختفصل دوم به رویکردهای م 
های توصیفی ایمان بینیم که هر کدام از این مدلشود و میی توصیف میاحساسی و کنش-لایه شناختی، عاطفی

افعان ایمان . مددارندن چه ملتزم به باور و چه ناملتزم به باور چه پیشنهاداتی برای تامین محتوی شناختی ایما
هایی به جای کنند جایگزینلاش میناملتزم به باور با رویکردهایی شبیه باور، متمایز از باور و کاملا متمایز از باور ت

 باور برای تامین لایه شناختی پیشنهاد دهند. 

تلقی ین فصل با احال زمان آن رسیده که با خود رویکرد جان شلنبرگ آشنا شویم. در  ،پس از این دو فصل
. همچنین از دو مفهوم شویمشکاکیت دینی آشنا می ینی، ایمان دینی، توجیه مدنظر او وشلنبرگ از دین، باور د

 آوریم.دست میدگرگشتی به مثابه متعلق دین مدنظر او شناخت بهبنیاد و دینمهم در آرای او با عنوان دین شک

ایم و همه چیز مهیا شده ور و رویکرد خاص شلنبرگ آشنابا رویکردهای مختلف در دین ناملتزم به با جااینتا 
صاص داده شده است. ختااست تا ارزیابی خود از تلقی شلنبرگ را تحقق بخشیم. فصل پایانی یا چهارم به این مهم 

این پژوهش  هایو پیشنهاد یکرد شلنبرگ خواهیم داشتاز روگرایانه شناختی و عملبررسی معرفت در فصل پایانی
 به رویکرد و متعلق دین مدنظر شلنبرگ ارائه خواهد شد. ناظر 

متاملانه و دین  تصدیقانگاری، از رویکرد در برابر رویکرد تصدیق شلنبرگی و متعلق دین غایت این پژوهش
  کند.  کم برای اهالی علم دفاع میجو دستبنیاد غیرغایتشک

 . اصطلاحات مهم پژوهش10-1

 : مسئله عقل و ایمان1-10-1

 3ارسطو کهیهنگام تشخیص داد تارا نامعقول  2ی موجود در اشعار هومراتیالهتصویر  1از زمانی که کسنوفانس
ی معرفتی در حوزه هادغدغهدید که چقدر  شدیمتلاش کرد برای محرک نامتحرک خود استدلال ارائه دهد 

ی است. اعمال دینی ما مبتنی بر این معقولیت باورهای دینی برای ما بسیار حیات شناسی دینی جدی است.معرفت
از همین روست که ما در حوزه معرفت دینی،  بنیادی در شیوه زیست ما دارند. راتیتأثو  رندیگباورها شکل می

 معرفتی داریم و به دنبال اتخاذ باورهای دینی هستیم که برخوردار از معقولیت و توجیه باشند. یهادغدغه

های دینی دفاع زارهگانان و فیلسوفان دین تلاش کردند که از معقولیت و توجیه دبسیاری از متکلمان، الهی 
است؟ یا به  و ایمان چه نسبتی بین عقل کهاینشد. ویر میها ذیل بحث عقل و ایمان تصکنند. همه این تلاش

معرفتی برآیند؟  یهاسنجهاز پس  توانندیمتعبیری دیگر چه نسبتی بین فلسفه و دین است؟ باورهای دینی چگونه 
عرفتی باورهای دینی از توجیه، معقولیت و شایستگی م توانیمآیا باورهای دینی معقول و موجه هستند؟ چگونه 

 دفاع کرد؟

کلیسا و الهیات وحیانی آن بود و در دیگر سو  سوکدر قرون وسطی رابطه عقل و ایمان برجسته شد. در ی
که امکان احراز صلاحیت ان در دو سر طیف در نظر گرفته شدند و جاییبود. عقل و ایم مؤمنانی معرفتی هادغدغه

                                                           
1 Xenophanes of Colophon (570-478 BC) 
2 Homer (928-898 BC) 
3 Aristotle (384-322 BC) 


