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 چکیده

هوا  مننواها جووهر واحود      اسپینوزا قائل به وحدت جوهر است. موجوواات  از جلهوه هور انیوانا  حا وت     
کند. انیان هم که معهول یا حوا نا از جووهر    بر اساس آزاا  ارااه علل نلا اند. از نظر اسپینوزا جوهر نامنناها

است ارااۀ آزاا ندارا. اما جوهر به معنا  ایگر  آزاا است: آزاا  جوهرْ علل طبق ضورورت ااشوا اسوت. ار    
انیوان ار  اهد کوه هرچنود    شواند آزاا باشد  اسپینوزا پاسخ ما پاسخ به اینکه یک انیان به چه معنا و چگونه ما

نظم معلول طبیعت است  شا آنجا که بر اساس ضرورتِ ااتِ خوا علل کند آزاا اسوت. بنوابرای   آزاا  خودا و    
بواور  نودارا. هلینوی  اسوپینوزا بوا       کران طبق ضرورت اات اسوت و منااواشا بوا عهیوت     انیان  هر او  علل

ا  راع شناقض بی  اخنیار انیوان و قودرت   شدن به ارونلاندگار  خدا ار حالات با مشکها که منکهلی  بر قائل
 شوا. خدا ااشنند مواجه نلا

نامه حاضر به آن پرااخنه ای  است که قائل شدن بوه وحودت جووهر  میونهن  آن      میئهة ایگر  که پایان
است که نه شنها آزاا  اه  انیان  بهکه آزاا  بدن انیان را مینقل از اه  ملک  بدانیم. زیرا از نظر اسپینوزا 

رو که اه  و بدن یکا است  اگر اه  قابهیت آزاا  ااشنه باشد بدن هم جداگانه باید اارا  ایو  قابهیوت    ازآن
باشد. زیرا بدن و اه ِ یک انیان شاءِ واحد است که ار او صفتِ مااه و اکر بیان شوده اسوت. پاسوخ اینکوه      

 ییمِ خا  و مکانیکا رها کرا و مفهوما از برا  شوضیح آزاا  بدن باید مفهو  مااه را از چهارچوب شنگ ماشریا
ها  ارونلاندگار ارائه کرا. ار نهایت آزاا  انیان ار چارچوب ماشریا ییلا شوضویح   ها و امکان مااۀ اارا  شوان

شدن ارجوات ایو  شووان ار گورو      ااند. با فعل ها  با قوۀ شوان را ار مااه ارونلاندگار ما شوا که شدت اااه ما
 ها  یکدیگر است. حا ت منناها با حا ت کیفیت مواجهات

 

 باور   وحدت وجوا ها: آزاا   اسپینوزا  اهیفه مدرن او یه  خدا  اهیفه ای   مااه کهیدواژه
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 و توضیحات ها نوشت کوته

هایاسپینوزا:کتاب
TP   Tractatus Politicus    رسالۀ سیاسی 
Ep.   Epistolae     ها نامه 

E   Ethics      اولاق 
ها:داخلکتابعلائماختصاری
I, II, III, IV, …     یا بخش اصلی در کتاب فصلشمارۀ 

pref.  preface   پیشگفتار 
def.   definition  تعریف 

p   proposition  قضیه 
d   demonstration  برهان 
s   scholium  تبصره 
c   corollary  نتیجه 
L   lemma   حُکم 
a   axiom   اصل متعارف 

post.  postulate  اصل موضوعه 
app.   appendix  پیوست 

، اویلاق »یعنیی   EIIp13L3ییا  « ، برهان9، دفتر چهارم، قضیۀ ولاقا»یعنی  EIVp9dبرای مثال 

 «3، حکم 13دفتر دوم، قضیۀ 

 موازین زیر رعایت شده است: نامه پایانهمچنین در این 
 .انۀ تلخیص در نقل قول مستقیم استنش […] •

 ها است. های دانشجو به نقل قول داول  ] [ افزودههای  نوشته •

 منیابع بروی از ارجاعا ِ داویل نن  به  ،اند شدهمعرفی  «فهرست منابع»که در نامه  منابع پایانعلاوه بر  •
تر بتوانند بیه منیابع دسیت اول دسیت      است تا در این موارد ووانندگان نسان ارجاع شده ها در پاورقی
 اند. نشدهوارد  نمده است گزارشکه در پایان « منابعفهرست » در ارجاعا این  منابع یابند. 

بیا   شیرلی سیمولل  ترجمیۀ انگلیسیی   ترجمۀ فارسیی محسین جهیانگیری و     از اولاقووانش کتاب  •
 1:اوتلاف بین دو ترجمه، ترجمۀ انگلیسی مبنا قرارگرفته است موارددر است.  مشخصا  زیر

ترجمۀ محسن جهانگیری. ویراستۀ اسیماعیل سیعاد . تهیران:    . اولاق. 1364اسپینوزا، باروخ. 

 مرکز نشر دانشگاهی.
 Spinoza, Baruch. 2002. Complete Works. Edited by Michael L. Morgan. 

Translated by Samuel Shirley. Indianapolis: Hackett Publishing Company. 

(Spinoza 2002) 

                                              
 

و  تیر اسیت   نزدیی   -زبان اصلی کتاب اویلاق  –( انگلیسی از فارسی به لاتین 1به سه دلیل ترجمۀ انگلیسی بر ترجمۀ فارسی اولویت دارد:  1

تیری از   ( ترجمۀ سمولل شرلی از ترجمۀ محسن جهانگیری جدیدتر اسیت و سینت طیولانی   2 بنابراین مشکلا  کمتری در انتقال معانی دارد؛

 های انگلیسی است. لاتین است اما ترجمۀ جهانگیری از ترجمهاصلی ( ترجمۀ شرلی از متن 3 ؛ترجمۀ کتاب اولاق را پشتوانۀ وود دارد



 

 

 کلیات. ۱

 آغاز سخن. ۱.۱
 یلادیهفیدهم می   ۀدر سید  یمهاجر پرتغال ان یهودیاز تبار  یهلند لسوفیف نوزایاسپ کتیباروخ بند

در  نکیه یا یاز نگرانی  زیی رنیه دکیار  ن   شتریکشور  اروپا بوده است. پ نیاست. هلند در زمان  او نزادتر

در  نوزایکیال  اسیپ  یراد یها شهیحال اند نیبه هلند مهاجر  کرده بود. با ا ردیفرانسه مورد نزار قرار گ

 در را ،اویلاق   ،کتاب  وود نیتر کرد و مهم یزندگ هیدر حاش شهیتحمل نشد و او هم زیهلند ن ۀجامع

نیام   ذکربدون  نوزایاسپ ا یهم در زمان ح یاسیس-یاله ۀرسالوود منتشر نکرد. کتاب  یزندگ دوران

رساله در اصیلا    یکیهم داشت:  ناتمامدو کتاب   نوزاینن منتشر شده بود. اسپ یو ناشر واقع سندهینو
 یگیر ینن منصیرف شید و د   تکمیل نگارشاز  و اواو باشد  ی و روش یمنطق ۀکه قرار بود رسال فاهمه

 یکی یمنتشر شیدند   شاتیاو که در زمان ح یها کتاب گریناتمام ماند. از د اوکه با مرگ  یاسیس ۀرسال

قلمیداد   ومهیم ا  یهیا  کتاب وجزمعمولاً که  مختصر ۀسالر یگریاست و د دکار  ۀشر  اصول فلسف

 .شوند ینم

 میون، یابین م عرفیان  کابیالا،   فلسفۀ نوافلاطیونی،   ،یرواق فلسفۀارسطو، افلاطون، متأثر از  نوزایاسپ

 ایی افیراد   نیکدام از ا چیمکتب  ه رویرا پ، دکار  و توماس هابز بود. اما او دانس اسکوتوس ،یاولیماک

داننید امیا    هستند شارحانی که اسپینوزا را فیلسوفی دکارتی میی برای مثال، . تدانس توان ینم ها انیجر

دهد کیه اسیپینوزا در    نشان می ،اسپینوزا در دورۀ معاصر استترین شارحان  که یکی از مهم ،ژیل دلوز

ارچوب اسیتعلایی  هی ترین موضوعا ِ فلسفی با دکار  مخالف است و ووانش اسپینوزا در چ اساسی

اسیپینوزا   ،کند. بنابراین نیافتنی می بداعتِ اندیشۀ اسپینوزا را نادیدنی و عمق نن را دستفلسفۀ دکار  

 دیی پد عیبید کیاملاً   یا نها فراتر رفتیه و فلسیفه  ن ۀاز گذشتگان، از هم یبردار و بهره یریرپذیضمن تأث

 نورده است.



 

 

 یلسیوف یف رانیی در ا، و منتشر شده اسیت  دهبرگردان یه فارسسپینوزا بمهم ا یها کتاب ۀهم نکهیبا ا

در را زمانی که گرایش غالب نن بود که اسپینوزا زبان نیز تا  در جهان انگلیسیشده است.  شناوته کمتر

ی ببینند یا او را در سنتی دیگر بگنجاند، اسپینوزا اهمیتی را سیاسی هابز فلسفۀر و د یدکارتمتافیزی ْ 

در  ۱۹۶۸یافته است و البته انفجار اسپینوزاپژوهی را در قرن بیسیتم در سیال    ۱۹۸۰از دهۀ نداشته که 

منتشر و اسپینوزیسم جدید بیه جهیان    اوهایی متعدد از فلسفۀ  شر  باره فرانسه شاهدیم؛ سالی که ی 

 معرفی شد.

 ۀ. فلسیف یی بیوده اسیت  ، زبان قرون وسیطا بداعت اسپینوزا درک های یاز دشوارعلاوه، احتمالاً  به

بنیا شیده اسیت.     کهین  یهیا  وشیت کرد که بیا   هیتشب جدیدی اریبه ساوتمان بس توان یرا م نوزایاسپ

امیا اصیالت    دیفراتر از مباحث گذشتگان وواهد د یمطلب مترک متمرکز شود ها وشت روواننده اگر ب

 نوزایاست. اسپ دهینو بخش یبیدر ترک یمیقد میاست که به مفاه یا تازه یدر کارکردها نوزایاسپ ۀفلسف

ذا  و کونیاتوس، همیه را از گذشیتگان     ده،یوود مانند جوهر، صفت، حالت، ا ۀفلسف یدیواژگان کل

 .کرده است یمعرف یا تازه میداده و مفاه رییننها را تغ یگرفته است اما معنا

 لهئمسبیان . ۲.۱
هست و هیر  )ودا( اسپینوزا قالل به وحد  جوهر است. از نظر او تنها ی  جوهر مطلقاً نامتناهی 

موجیودا   شیود.   وجود دارد و از طریق نن تصیور میی   ننشود، در  شیئی که وجود دارد یا تصور می

 .است هر انسان نیز حالتی از جوهراند.  اهیهای متناهی جوهر واحد نامتن حالت

حالتی از جیوهر  معلول یا کند. انسان هم که  از نظر اسپینوزا جوهر بر اساس نزادی اراده عمل نمی

رْ عمل طبق ضرور  ذاتیش  است: نزادی جوه د. اما جوهر به معنای دیگری نزاداست ارادۀ نزاد ندار

 ی دیگیر صیور  و نظیام   اند و ممکن نبوده جهان بیه  ضرور  ذا  او ناشی شده ازاست. همۀ اعمال 

اساسیاً   کند؛ غیر از ذاتش عملش را موجب نمینزاد است که هیچ چیز همواره باشد. جوهر از این رو 

ی  انسان کیه بیا   است که  این الؤدر این صور ، س عین کند.زی بیرون او نیست که عمل او را مچی

نویسید هیر    اسپینوزا می .دتواند نزاد باش محاصره شده است به چه معنا و چگونه می های دیگر متناهی

حیالتی دیگیر و    موجیب از هیم  دیگیر   اسیت و نن حالیتِ   دیگیر ب از حالیت  موجَ متناهی یا حالتْ

پس اولین سؤال تحقیق به این شر   باوری است. علیتّاین بیانی از  .(EIp28) نهایت طور تا بی همین

 است:

باوریدرنزداسپینوزاچگونهسازگاراست؟باعلیتانسانآزادی •



 

 

گوید هرچند انسان در نظم معمول طبیعت اسیت، تیا ننجیا کیه بیر       اسپینوزا میپاسخ کوتاه اینکه، 

عبار  دیگر، عملش را فقط و فقط بر اساس ذاتیش بتیوان    ، یا بهاساس ضرور ِ ذا ِ وود عمل کند

ان ننگیاه  شده از تصورا  ناقص و تصورا  تام. انس الفعل  انسان تشکیلبذا   نزاد است. توضیح داد،

زییرا عملیش    ،و منفعل اسیت عمل کند، علت ناقص عمل وود است  که بر اساس تصورا  ناقصش

ال فعّی  ،شیوند فعل  او  اما ننگاه که تصورا  تام بسازد و تصورا  تام علتِ تام ِّ ؛علتی بیرونی هم دارد

طبق ضرور  ذا  اسیت   کردن عملن، هر دو، نزادی ودا و انسا ،بنابراین. نزادی است همیناست و 

 باوری ندارد. و منافاتی با علیت

انسیان  برای رفع تناقض بین اوتیار  متکلمینمشکلی که این است که نیا اسپینوزا با ما  پرسش دوم

 .مواجه است داشتند و قدر  ودا

اسپینوزاچگونهسازگاراست؟آزادیانسانباقدرتمطلقخدادرنظر •

درونماندگاری ودا در حالا  با ایین مشیکل مواجیه    با قالل شدن به ولاف متکلمین،  به ،اسپینوزا

 پردازیم. موضوع میبه این « اهی و نامتناهیرابطۀ متن»با عنوان  0 فصل در  نیست.

بلکیه   ،مستلزم این است که نه تنها نزادی ذهین انسیان   ،قالل شدن به وحد  جوهر، نهایت اینکه

در فلسیفۀ دکیار  و پییش از او در فلسیفۀ     . بیدانیم نزادی بدن انسان را هم مستقل از ذهنش ممکن 

از  امیا نمید   شمار میی  بهذهن یا نفس انسان مبتنی بر نزادی اراده بود که از قوای مدرسی نزادی انسان 

، اگر ذهن قابلیت نزادی دارد بدن هم جداگانه قابلییت  ز ننجا که ذهن و بدن یکی استنظر اسپینوزا ا

چون جوهر بسییط اسیت و    ،در فلسفۀ اسپینوزا هر صفتی تمام  جوهر است توضیح اینکه نزادی دارد.

تر هر صفت بیان  نامحدود و نامتناهی جوهر  تعبیر دقیق نیست نن را مرکب از صفا  بدانیم. به درست

است. جوهر در هر صفت که نامتناهی است بیان شده است. حالا ِ جوهر در هر صیفتی کیه تصیور    

یعنی ی  حالت یا شیء در چند صفت همان حالت یا شیء واحد اسیت.   اند. د در نن صفت تمامنشو

پیامید   .بیان شیده اسیت   ماده و فکر واحد است که در دو صفتِ شیءِنیز  انسانْی   ن و ذهن بدپس 

عیاد  ننهیا را   از روی که نجام تمام کارهایی باشد بدن انسان باید توانا به ااین مقدما  این است که 

 کین دانسیت.  ممبدن را مستقل از ذهین   بتوان نزادی م. در نتیجه باید دانی مییا نفسانی کارهای فکری 

 تواند نزاد شود. باید پذیرفت که ماده میطور ولاصه، منطقاً  به

استازنظراسپینوزاچگونهممکناست؟جسمانیازآنحیثکهموجودیآزادیانسان •

رهیا   مکیانیکی و تنگ ماتریالیسیم  ویام    ارچوبهباید مفهوم ماده را از چبرای توضیح نزادی بدن 

پردازد تا تحیول نن   مفهوم ماده در تاریخ فلسفه می به 0 فصل در  نامه پایاناین کرد. برای این مقصود 



 

 

امکیان و نحیوۀ    0 های دو فصل قبل، در فصیل   بندی با تکیه بر جمع را در اندیشۀ اسپینوزا نشان دهد.

داده وواهید    پرسش اول نیز در همین فصل پاسیخ به  شود. نزادی انسان از نظر اسپینوزا شر  داده می

 .شد

  تحقیق رویکرد. ۳.۱
تیوان   ال کلیی میی  ؤدر بررسی هر موضوع واص در فلسفۀ اسپینوزا )یا هر فیلسوف دیگر( سه سی 

 اند: کنندۀ رویکرد کلی تحقیق که تعیین مطر  کرد
 او دربارۀ این موضوع چه نوشته است؟ .1
 کار کرده است؟ او دربارۀ این موضوع چه .2
 ؟یم بکنیمتوان می کار ما چهبا فلسفۀ او  .3

اسیپینوزا وجیود دارد کیه بیرای روشین کیردن       فلسیفۀ  در تفسیر  های متعددی گرایشدر حال حاضر 

دهیم: گرایش  را توضیح میاز ننها بالا در تفسیر اسپینوزا، فقط موضع دو گرایش  های الؤپیامدهای س

ال ؤزبان معاصر غالباً بیه سی   ایتالیایی. مفسران انگلیسی-ننگلوساکسون و گرایش اسپینوزیسم فرانسوی

 انید  ن دسیت تمرکیز کیرده   واردی از ایبراهین و مقضایا، ها،  اول تمایل دارند. ننها بر واژگان، استعاره

ایتالیایی تأکید پژوهش فلسیفی بیر   -در گرایش فرانسوی .(…)جاناتان ب نتِ، ییزت  ملامد، دلا روکا، 

ننهیا بیرای   تیوان کیرد؟    کارهایی میی  کار کرده است و نیز با اسپینوزا چه سر این است که اسپینوزا چه

الکساندر مَترون، ژیل دلوز، اتیین  لویی نلتوسر، )روند  ای واص به سراغ ی  فیلسوف می گشودن گره

 است. نزدی  گرایش اویربه نامۀ حاضر  پایان 2.(…بار، تونی نگری،بالی

 شده در این تحقیق: و اما توضیحاتی دربارۀ مسیر طی

و پیشیتر   بیود تحصییل کیرده   علیوم اجتمیاعی   در رشیتۀ  کارشناسیی  تحصییلی  در مقطع  دانشجو

معنای وسییع   فلسفی به موزش، ننیز در مقطع ارشد فلسفۀ دین. ه نداشتتحصیلا  نکادمی  در فلسف

درسی حول مسالل واص مربوط و واحدهای شود  باشد اراله نمی شناسی که شامل متافیزی  و هستی

. در وارج از نکیادمی، دانشیجو   استارچوب فلسفۀ تحلیلی هکه نن هم صرفاً در چ گردند به دین می

وودنمووته تا حدی و دکار   افلاطون و ارسطوای نزاد ووانده بود و در ه فلسفۀ کانت را در کلاس

ای با فلسفه و الهیا  مسیحی داشت که محصول واحد درسیی مربوطیه در مقطیع     ای پایه نشناییبود. 

                                              
 

ایتالیایی تعلق دارنید  -کنند به سنت اسپینوزیسم فرانسوی زبان کار می نگلیسیالبته شارحانی هستند که موضع بیابینی دارند یا اگرچه در جهان ا 2

 مثل وارن مونتاگ در نمریکا.



 

 

یل دوران احساس دانشجو این بود که نشنایی کافی با فلسفۀ اوا ،به این ترتیب 3.ارشد فلسفۀ دین بود

 ضعف او در وواندن اسپینوزا است.  همین نقطهمدرن ندارد و 

سیدۀ   طیور کیه در   همیان فلسیفۀ اسیپینوزا را   دانشجو در شروع تحقیق تصمیم گرفت که  ،بنابراین

وواننیدۀ فرهیختیۀ عصیر اسیپینوزا بیا طبیعییا  و       پس با این تصور کیه   .بفهمد هشد فهم میهفدهم 

انسیسکو سوارز، دکیار ، هیابز، کپلیر و گالیلیه     اوایل دورۀ مدرن در نزد کسانی چون فرمابعدالطبیعۀ 

 متمرکیز شید.  ایین موضیوعا     روی، است فهمیده می ها دانستهشنا بوده و اسپینوزا را بر اساس این ن

هرچیه  بر بود و  این روش بسیار زمان. کرددقت و وسواس، چندبار مطالعه  بارا اولاق زمان کتاب  هم

به کار  ،یافتند بخش نمی های رضایت سؤالا  تحقیق پاسخ ،شد از زمان محدود انجام تحقیق سپری می

مشکل این بیود   .وجود داردهایی عجیب در فلسفۀ اسپینوزا  رسید تناقض نظر می رسید، و به نتیجه نمی

 ایین ، دانشیجو نییز در   رایی  بیود   در سدۀ هفیدهم گرایی  ۀ مکانیکی و دکار اندیش طور که که همان

 بستی کامل بود. شید و این بناندی به اسپینوزا می بارچوهچ

ها و مقالا  شارحان معاصر مراجعه شد. در این مرحله نیز تا  ها به کتاب برای حل تناقضدر ادامه 

ی هیا  ارچوب اندیشۀ مکانیکی و ماتریالیسم ویام ویارج نشیده بیود، تنیاقض     هتحقیق از چزمانی که 

 هند. یکید مینشان رفت را  برونراه که رسید  نظر می به فیلسوفدو شد. در این زمان  رفع نمی ظاهری

. کیرد  هری زاینیده معرفیی میی   جیو  مثابیه  بهماده را مفهوم و  ماتریالیسم  غیرمکانیکیکه  4ارنست بلوخ

نزادی انسیان را  و مراحل  رسید بهتر از هر شار  دیگری موانع، شرایط نظر می که بهژیل دلوز  دیگری

هیای دلیوز    بر ووانش شیر  تحقیق در مرحلۀ نهایی به این ترتیب، کند.  در فلسفۀ اسپینوزا تشریح می

 در این کار صرفاً در حدود استفاده از دلوزالبته روشن است که  متمرکز و کار بر این اساس جمع شد.

 5بوده است. قابلیت دانشجو

                                              

 
هیای بیرای اینجانیب در مقطیع      این کلاس با تدریس دکتر مزدک رجبی که تسلطی چشیمگیر بیه مباحیث نن داشیتند، از مفییدترین کیلاس       3

 کارشناسی ارشد بود.

4 Ernst Bloch (1885-1977 )ترین اندیشمند نرمانشهری سیدۀ بیسیتم نامییده شیده اسیت. او همکیار والتیر         فیلسوفِ نلمانی که گاه مهم

 رو  اتوپییا ( و 1954) اصل  امیید ش بر تئودور ندورنو و دیگر اعضای مکتب فرانکفور  تأثیر گذاشت. های بنیامین و جرج لوکاچ بود و نوشته

( کیه در  Avicenna und die aristotelische Linke) هیای ارسیطویی   سینا و چی   ابنهای اوست. کتاب  او  ترین کتاب ( از مهم1923)

 از سوی انتشارا  دانشگاه کلمبیا منتشر وواهد شید. یی    ۲۰۱۹تازگی به انگلیسی ترجمه شده و در سال  به نلمانی منتشر شده به 1952سال 

هیایی کیه در چنید مقالیه و کتیاب  معیدود بیه زبیان          رسی از این کتاب در اینترنت وجود دارد که بیشتر از نن و گزارشترجمۀ غیرتخصصی فا

 انگلیسی از محتوای اثر  بلوخ در اینترنت در دسترس بوده استفاده کردم.
ای دقیق از او به فارسیی ییا انگلیسیی     به ترجمهام که علت اول نن فقدان دسترسی  از ارنست بلوخ استفاده کرده باید اذعان کنم بسیار محدود 5

وار بود. بعد از دفاع با وواندن چندین مقاله از عیادل   نامه تا حدی طوطی ام از ژیل دلوز در زمان دفاع از پایان بود. نیز باید اذعان کنم که استفاده

کنید، و   شرحی از اولاق اسپینوزا از منظر دلیوز ارالیه میی   نوشته است، که در نن  نیچه و فلسفهمشایخی از جمله پیوستی که بر ترجمۀ فارسی 



 

 

 

 

 نهپیشیبررسی . ۲

 دورة معاصر اسپینوزاپژوهی در. ۱.۲
هیای   اسپینوزاپژوهان را در سدۀ بیستم بر اساس ملیت و زبان، مشی یا گرایش فلسیفی و موضیوع  

نامه توجه به دو گرایش کلیی   توان تقسیم کرد. برای هدف این پایان مورد علاقه و معیارهای دیگر می

ه موضوعا  زبان با گرایش به فلسفۀ تحلیلی و علاقه ب تر است: اسپینوزاپژوهان در جهان انگلیسی مهم

ای بیا   شناسی، متافیزی ، فلسفۀ زبان و فلسفۀ ذهن؛ اسیپینوزپژوهان در اروپیای قیاره    مربوط به روش

بندی هرچند کلی است اما با در نظیر گیرفتن جزلییا  و     علاقۀ بیشتر به اولاق و سیاست. این تقسیم

 م است.ووبی از جغرافیای اسپینوزاپژوهی در قرن بیست توصیفها در هر دو سو،  تنوع

هری ولفسیون اسیت کیه شیرحی دو      دورۀ معاصراولین مفسر برجسته در  زبان در جهان انگلیسی

از ولفسیون بیه دلییل ننچیه کیه       .(Wolfson 1934; 1969)جلدی بر فلسفۀ اسپینوزا نوشیته اسیت   

اند، انتقاد شده است. میثلاً او از نظیر    منتقدانْ تقلیل فلسفۀ اسپینوزا به نوعی فلسفۀ نوافلاطونی دانسته

و  شیناوته سطی اسپینوزا را در ادامۀ قرون و ،کرده ارالهیهودی از اسپینوزا  یچهرۀ عارف 6مارسیل گرو

شاید  .(Bunge et al. 2011, 365)ون و کرسکاس و دیگران( تقلیل داده است اش )ابن میم به منابع

اش بر فلسفۀ اسپینوزا که حدود سیه دهیه    ولفسون در جلد دوم شر  زیرا ،این انتقاد زیادی تند باشد

                                                                                                                                     
 
انگاشتم کنار بگیذارم. پیس افیزون بیر اصیلاحا        وگوهای ارزشمندی که با او داشتم توانستم بروی از اموری را که بدیهی می علاوه با گفت به

شوند کیه اسیاتید رویکیردی همدلانیه      حداقل مطر  میها از این رو در  و این وواسته -حداقلی که وواستۀ اساتید پس از جلسۀ دفاعیه بودند 

گفتیه   وگوهیای پییش   اصلاحا  بیشتری انجام شد که مبنایشان مطالعا  و گفت -دارند و قصد ندارند باری سنگین بر دانشجویان تحمیل کنند 

 ر  حذف شدند.ها یا تفسیرهای نادقیق یا نامعتب است. در مجموع، توضیحاتی افزوده شد و بروی تعبیرها، استدلال
6
 Martial Gueroult (1891-1976) 



 

 

هد او د های اسپینوزا نوشته است که نشان می پس از جلد اول نن منتشر ساوت، فصلی دربارۀ نونوری

 ای از فلسفۀ اسپینوزا داشته است. کم در این کتاب شناوت چندسویه دست

ای است. او زمانی  افتاده در کار دربارۀ اسپینوزا در دورۀ وود پژوهشگر ت ولفسون رسد  به نظر می

نمریکا کرد. در  بر اسپینوزا شر  نوشت که اسپینوزا توجه تعداد زیادی از محققان فلسفه را جلب نمی

 کیه  بیوده اسیت  نغازگر جرییانی   (Curley 1969) کتابی دربارۀ فلسفۀ اسپینوزابا انتشار  دوین کرلیاِ

و مایکیل دِلا   11، تیامس کیوک  10، استیون نَیدلر 9، دُن گر 8، الَن دانگِن7نویسندگانی چون جانتان بنت

از بین ندلر  در این .(Bunge et al. 2011, 368) دانند میدهندۀ راه او  انحای مختلف ادامه بهرا  12رُکا

 ولفسون نیز نزدی  است.طی در تفسیر اسپینوزا به جهت استفادۀ بیشتر از منابع قرون وس

نمده اسیت در انگلییس سینت اسیپینوزاپژوهی وجیود      به اسپینوزا  راهنمای انتشارا  کانتینیومدر 

درنمیدِ اثرگیذاری بیر     1951که در  13ندارد؛ ننچه هست پژوهشگران منفردند مانند استوار  همپشیر

و همچنیین   نگاشیت. را  15ویدای اسیپینوزا   1999ر دکیه   14فلسفۀ اسپینوزا نوشت و ریچارد میسون

 .18جانتان ایزرالیلو نیز  17اسپینوزا سیاسی-رسالۀ الهیاش دربارۀ  و کتاب 16سوزان جیمز

 1960اسیت. در فرانسیه از اواویر دهیۀ      پاریس قطب اسیپینوزاپژوهی  در اروپا شاید بتوان گفت

ان ایین  پیشیگام  توان از را می مارسیل گروجنبش فلسفی ووانش و تفسیر اسپینوزا شکل گرفته است. 

منتشیر   اویلاق ای فقط روی دفتر اول  صفحه 800شرحی حدود  1968. او در جنبش به شمار نورد

گوید او اولین کسی بود که اسپینوزا را  با اشاره به این کتاب می (Montag 1998) مونتاگوار ن کرد. 

اسیت امیا از دو   هایی شیده  کارهای او نقدبه گویند اگرچه  واو به واو مطالعه و شر  کرد. دیگران می

گرایی اسیپینوزا را نشیان داد و تفاسییر      جهت ماندنی و همچنان اثرگذارند. اول اینکه گرو اساس  عقل

و اسیتدلال  وزا را با دکیار  مقایسیه   گرایی اسپین ال برد. او عقلؤرا زیر س اولاقنلیستی از کتاب  ایده

انید و   و منطق از ارادۀ ودا ناشی شده ترین حقایق ریاضی کرد که به دلیل اینکه از نظر دکار  اساسی
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الهی را  ۀکه اسپینوزا همین اراد حالی گرایی دکار  مشروط است در عقل ،است 19ناپذیر ارادۀ ودا درک

گیذارد و   سوژۀ دکارتی را کنیار میی   بودن  انسانْ جوهر ردِاسپینوزا با  دادرد کرد. دوم اینکه گرو نشان 

 ,Bunge et al. 2011)کنید   یا طبیعت و محصول نن تبیدیل میی  انسان را به حالتی در جوهر  واحد 

366).   

چهار و ، روی دفترهای سه 1968اش را در سال  تز  دکتری 20رونمتأثر از گرو، الکساندر مَت پیرو و

م گرایش داشت نشیان  ولاف گرو به مارکسیس مترون که بهنوشت و سال بعد منتشر کرد.  اولاقپن   

 اویلاق هیای یی  و دو    ای کیه در فصیل   شناسیانه  داد که چطور اسپینوزا با مبانی متافیزیکی و معرفت

اش در تیاریخ فلسیفه نادییده     ایین جنبیه   وای اساساً سیاسی ایجاد کرد  فلسفه گذاشت، در ادامۀ کتابْ

این زمان لولیس نلتوسر رلیس برنامیۀ فلسیفه در    در .(Bunge et al. 2011, 366)گرفته شده است 

سسیه دعیو    ؤعنوان استاد مدعو به ایین م  بود و شارحان برجستۀ اسپینوزا را به اکول نرمال سوپریور

 کرد. مترون و ژیل دلوز از جملۀ این استادان بودند. می

در فرانسه کتیاب   اسپینوزاپژوهی نوزاییهای گرو و مترون، سومین کتاب اثرگذار بر  در کنار کتاب

 21«شناسی افقیی  هستی»بود. اشتراک تفاسیر این سه نویسنده در  ،(1968) لۀ بیانئاسپینوزا و مس ،دلوز

ر و تأثرند. م در کنش و واکنش و تأثیاست که دال سطح های هم پینوزا مشتمل بر حالتاست: جهان اس

ییاد کیرد    اسپینوزاپژوهی نوزاییتوان از نن با عنوان  جریانی را ایجاد کرده که می نثار این سه نویسنده

(Bunge et al. 2011, 367).   پییییر از افراد مهم در نسل دوم مفسران اسپینوزا در این سنت باید بیه 

 از شیاگردان نلتوسیر   کیه 23مَشِیره  پیییرو  بالیباراشاره کرد؛ همچنین اتین  ،از دانشجویان مترون ،22مُرو

 بودند.
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هیا و   هیای نسیل دوم اسیپینوزاپژوهان فرانسیه ایین اسیت کیه ننهیا تنیاقض          های کتیاب  از ویژگی

هگیل ییا   دهند. اولین کتاب شاوص از این جهیت   های اسپینوزا را نیز نشان می ها در نوشته کشمکش
  ر مشره است.ی( نوشتۀ پی1979) اسپینوزا

فلسیفی   اسیت بیه ایین حرکیت     24نگیری  وتونیی ننشیان   اسپینوزاپژوهان ایتالیایی که چهرۀ شاوص

شود. ننتونیو  فرانسوی در اسپینوزاپژوهی یاد می-که از سنت ایتالیاتی اند چنان اند یا جزلی از نن نزدی 

است ولین اثری شتۀ مونتاگ ارا منتشر ساوت. کتاب به نو 25نابهنجاری وحشیکتاب  1981نگری در 

پرداوتیه اسیت.   های اسپینوزا  به بررسی شرایط تاریخی و مادی نوشته فراتر رفته و که از بررسی متنی

هیای اولییۀ اسیپینوزا     گرایی را در نوشیته  بین ماتریالیسم ابتدایی و نوافلاطون نگری در این کتاب تنش 

بینید. او   هیا و تضیادهای جامعیۀ هلنید در نن دوره میی      ( انعکاس تینش اولاق)حتی در دو دفتر اول 

بر کثیر  و  را داند که وحد  و واحد و یکسانی  را بیان فلسفی ایدلولوژی بازار می گرایی نوافلاطون

محل تنش بین اییدلولوژی   سیاسی-رسالۀ الهیاز دید نگری  دهد. همچنین اولویت میتنوع و تفاو  

ها در ماتریالیسم اسپینوزای پخته در  است. تنش 26انبوههاجتماعی و بازشناسی قدر  حقوقی قرارداد 

 .(Montag 1998)شوند  رفع می اولاق 5تا  3ر دفات

( پیوند فلسفه و شرایط مادی و تاریخی در تفسیر 1985) اسپینوزا و سیاستبا کتاب  27لیباربااتین 

ها از طبیعیت   تصورجدا دیدن جهان  بالیباراسپینوزا را که نگری نغاز کرده بود گامی فراتر برد. از نظر 

 Montag) اسیت و تاریخ حتی با این هدف که پیوندشان بررسی شیود دونلیسیتی و غیراسیپینوزایی    

1998). 

**** 

. هسیتند  میرز عمیلاً قیاطعی وجیود نیدارد     در اسیپینوزاپژوهی   ای بین دو گرایش تحلیلیی و قیاره  

ناپذیر دارند؛ احتمالاً جانتان بنت مثال مناسبی است. او در کتابی کیه در   نویسندگانی که موضعی نشتی

دهید و نثیار ننهیا را     ای ارجاع نمی به نویسندگان قاره (Bennett 1984) شر  اولاق اسپینوزا نوشته

او دفتر پنجم د. شناسی شارحان اسپینوزا در پایان کتاب معرفی کن داند که در کتاب قدر با ارزش نمی نن

دانید.   عبارتی زباله میی  ، حاوی مطالبی دورریختنی و بهستدلوز اوج کار اسپینوزااز نظر را که  اولاق

زبان مانند ادوین کرلی موضعی معتدل دارند. او در کتیاب دوم ویود    شارحان دیگر در جهان انگلیسی

، به گرو و متیرون ارجیاع داده اسیت. همچنیین در     منتشر شدکه پس از انتشار نثار شارحان فرانسوی 
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همکیاری اسپینوزاشناسیان از    شیاهد  هیای گذشیته   در دهیه  اسیپینوزاپژوهی های دانشیگاهی   کنفرانس

که در سیال  « 2000تا  اسپینوزا». برای مثال در مجموعه مقالا  کنفرانس هستیمهای مختلف  گرایش

مشیره و دیگیران    ، بنت، دانگِین، گیر ، متیرون،   کرلی المقدس برگزار شد مقالاتی از در بیت 1987

 مُیرو مجموعه مقالا  کنفرانس اسپینوزا در شیکاگو نیز با ویراستاری مشیترک کرلیی و    انتشار یافت.

، 28، مشیره، ، ژنیوو لویید   مُرو، دانگن، گر ، مترون، بالیبارمقالاتی از کرلی، بنت، منتشر شد و حاوی 

 است. و دیگران  29ارول هریس

« کمتر»زبان علاقه به فلسفۀ عملی اسپینوزا  اره شد که در گرایش تحلیلی و جهان انگلیسیپیشتر اش

شیود. در   ها هم مشاهده می های متأور علاقه به سیاست و الهیا  اسپینوزا در ننگلوفون است. در سال

30این وصوص نثار دو پژوهشگر استرالیایی مویرا گِیتنس
 اند. لوید قابل اشارهژنوو و  

 اسپینوزاپژوهی در ایران. ۲.۲
عنیوانی کیه گیاه بیه      – پژوهی وبری نیست و اسپینوزای نیو در ایران فعلاً از سنت یا جریان اسپینوزا

هیای   هنوز ناشناوته اسیت. نگیاهی بیه مقیالا  و کتیاب      –اند  های اویر داده اسپینوزای شارحان دهه

متیأثر از پیشیینۀ   ( ۱در اییران  پژوهی اسیپینوزا منتشرشده به فارسیی گوییای ایین مطلیب اسیت کیه       

بییه مباحییث  و شناسیید میییگییرا  فیلسییوفی عقییلاسییپینوزا را در درجییۀ اول ( ۲ ؛زبییان اسییت انگلیسییی

و  و موضیوعا  مربیوط بیه دیین    شناسی  شناوت ،رساله در اصلا  فاهمهشناسانه نظیر مباحث  روش

مفهومش از ویدا  ( ۳ ؛پردازد میبه سیاست اسپینوزایی کمتر  مند است و هعلاقرابطۀ متناهی و نامتناهی 

  است. 31انهدروداانگار همه و بیشتر انهوداانگار همهدر نزد اسپینوزا 

، تصیور است: اویلاق، اسیتقرا،    از این قرارهای پرتکرار اسپینوزاپژوهی در مقالا  فارسی  کلیدواژه   

شیایان ذکیر    .تنیاهی باور، تجربه، تصور، تناقض، توجیه، جوهر، ودا، دکار ، شناوت، عقل، علم، نام

 اسیپینوزا  دربیارۀ پیش از این ی که دهد بیشتر دانشجویان های دانشجویی نشان می نامه مرور پایان است

 های تفسیری مختلف اطلاع ندارند. حتی از وجود سنتاند  کار کرده
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 ها کتاب

محسن جهانگیری،  ۀبا ترجم اولاق :است های اسپینوزا به فارسی ترجمه شده تاکنون بیشتر کتاب

هیای   شیر  اصیول فلسیفۀ دکیار  و اندیشیه     با ترجمۀ اسیماعیل سیعاد ،    رساله در اصلا  فاهمه
پیمیان غلامیی و ایمیان گنجیی و      ۀجمی با تررسالۀ سیاسی محسن جهانگیری،  با ترجمۀ مابعدالطبیعی 

 علی فردوسی. ۀبا ترجم سیاسی-رسالۀ الهیتازگی  به

بازتاب محدودی از  وزا به فارسی تألیف یا ترجمه شدهۀ فلسفۀ اسپینهایی که دربار معدود کتاباما 

هیای مقیدماتی کیه بیرای      انید. غییر از کتیاب    های امروز جهیان  های اسپینوزاپژوهی در دانشگاه جریان

نوشتۀ نییدیچ  « اسپینوزا»(، 1376نوشتۀ اسکروتن )« اسپینوزا»اند مانند  ووانندگان عمومی نوشته شده

 ،(1393نوشیتۀ ییالوم )  « لۀ اسیپینوزا ئمس»( و 1379نوشتۀ استراترن )« با اسپینوزا نشنایی»(، 1378)

زبیان قیرار    انگلیسیی  اسپینوزاپژوهیدتاً در سنت های دانشگاهی و تخصصی دربارۀ اسپینوزا عم کتاب

( هر دو 1392« )نظریۀ شناوت اسپینوزا»( و 1381« )عقل و تجربه از نظر اسپینوزا»های  کتاب ؛دارند

هیری  انید.   ( از این دسیت 1396شتۀ ژنوو لوید )نو« اسپینوزا و کتاب اولاق»جورج پارکینسون، و  از

محسیین جهییانگیری و ارجاعییا  متییواترش در ۀ نخسییت از طریییق نیییز احتمییالاً در درجیی ولفسییون

 به او در ایران شناوته شده است. اولاقترجمۀ فارسی های  پانویس

ای در شر  و تفسیر فلسیفۀ اسیپینوزا بیه فارسیی      سفۀ قارههای نزدی  به سنت فل کتاب ،در مقابل

 –( 1392نوشتۀ ژیل دلوز )« اسپینوزا: فلسفۀ عملی»اند. در این بین ترجمۀ فارسی کتاب  ترجمه نشده

به  لۀ بیانئاسپینوزا و مسیعنی . کتاب دیگر دلوز 32استثنا است -فنی است غیر ای پراشکال و که ترجمه

دربیارۀ   مُیرو ، مشری، مترون، نگری، وارن مونتاگ یا پیییر  بالیبارهای  کتاب است. فارسی منتشر نشده

 اند. ترجمه نشدهنیز اسپینوزا 

 ها نامه ایانپ

33نوزایپساۀعقلدرفلسف:فرنیآذمحمد
 

در فصیل اول،  در شش فصل بررسی کرده است. در فلسفه اسپینوزا، را عقل موضوع  نامه پایاناین 

تا بدین وسیله معلوم شود که زندگی و حیا  ی  فیلسیوف در افکیار او   »شده مرور اسپینوزا  زندگی

هیای تفکیر اسیپینوزا،     تواند داشته باشد، و ضمن بیان نثار او، در این فصیل بیه زمینیه    ثیراتی میأچه ت

جوهر، صفا  و  بر محور مفاهیم ادر فصل دوم مبانی مابعدالطبیعی تفکر اسپینوز .«پرداوته شده است
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مبحث عقل و مباحث »در فصل سوم شیوۀ عقلانی اسپینوزا در این مباحث مرور شده است.  وحالا  

شناسیی   شناسیی و هسیتی   معرفت عقلی و شهودی از لحاظ معرفیت  مربوط به مراتب معرفت و نهایتاً

عنیوان تنهیا    نگرش منطقی و عقلی و بیه  همثاب همورد بررسی قرار گرفته است و سپس روش هندسی ب

در دیین   وعقیل  فصیل چهیارم بیه ارتبیاط      .«حقایق، از نظر اسپینوزا معرفی شده است روش دریافت

اسپینوزا بیا   ۀرابط»که در چکیدۀ رساله نمده است طی این فصل  فلسفۀ اسپینوزا پرداوته است و چنان

 عقل و ایمان و اعتقاد او به نبو  و نبی به ۀمتون دینی، تفسیر او از دین حقیقی و دین وضعی و رابط

عنوان ثمیرا  و نتیای     به»نیز در فصل پنجم «. ی  نظام حکومتی مورد ارزیابی قرار گرفته است همثاب

شده   پرداوته« سیاست و اولاق و… افکار تعقلی اسپینوزا، به بحث حکمت نظری و حکمت عملی 

ضیمن  از دو منظر به نظام فکری اسپینوزا انتقاد شیده اسیت و در نن نگارنیده    »در فصل ششم . است

بندی نراء و افکار اسپینوزا در باب عقل، به تمایز عقل فلسفی و عقل دینی پرداوته و مدعی شده  جمع

که در تاریخ فلسفه این تمایز صور  نگرفته است و به همین جهت منازعا  فکری زیادی را به بیار  

مواضیع فلسیفی و    انتقاداتی که از (1377فر  نی)نذ .«نورده و بعلاوه موجب ولط مباحث شده است

پایه و پشیتوانه ندارنید و   نامه  قبلی پایاندر پن  فصل اند  در این فصل نهایی مطر  شدهدینی اسپینوزا 

 هستند.ها  در گسست از نن بخش

34قانونومشیتالهیدرفلسفهاسپینوزا:بویاقچیوحیده

 ۀارالی  …اسیت یو س ا یاله ۀدر رسال نوزایاسپ یاز اهداف اصل یکی» نامه پایانبه نظر نویسندۀ این 

 شیود.  یاستنتاج م« عقل یعیبنور ط»توسط  یکه به اعتقاد و است یمجدد از مفهوم قانون اله یریتفس

او  ۀعلم ودا با اراد رایاست؛ ز یهر ننچه وداوند مقرر فرموده متضمن ضرور  اله نوزایبه اعتقاد اسپ

 یناشی  یکه از ضرور  و کمال ذا  اله وداوند هستند یها همان فرمان عتیطب نیقوان …تاس یکی

بیه دو   نیقیوان »از نظیر اسیپینوزا   «. تنفسه همان قدر  وداوند اسی  یف عتیطب یروین]و[  شوند. یم

 نیبیه شیناوت قیوان    شیه یاند یرویبر ن هیتواند با تک یانسان م»و « شوند یم میتقس یو اله یبشر ۀدست

 .«نگاه شود رد،یگ یطبق ننها صور  م زیچ همهکه  یاله

 (4, 1392 یاقچی)بوعلاوه بر نثار اسپینوزا این موارد است:  نامه پایانمنابع مطالعاتی اصلی این 
 فلسفه و سیاست، نوشتۀ کارل یاسپرس -

 نوشتۀ راجر اسکروتناسپینوزا،  -

 عقل و وحی و دین و دولت در فلسفۀ اسپینوزا، نوشتۀ یوسف نوظهور -
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 طر  اجمالی فلسفۀ اسپینوزا، نوشتۀ ارول هریس -

 A هیای دیگیر اسیپینوزا در کتیاب     و بروی نوشیته  اولاقهای تألیفی ادوین کرلی بر ترجمۀ  افزوده -

Spinoza Reader 
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شیناوتی، اولاقیی و    قصد دارد نزادی را در فلسفۀ اسپینوزا از ابعاد متیافیزیکی، روان  نامه پایاناین 

ه ئلرا ابتیدا بیه عنیوان مسی     ینزاد قلاوی اکتیاب   در نوزایاسیپ » سیاسی بررسی کند. به نوشتۀ نگارنده

دهد.  یقرار م توجهانسان مورد  یکند، سپس نن را در بعد فرد یمطر  م یو در ساحت اله یکیزیمتاف

نن چگونیه   نیو قوان عتیاست که با توجه به ضرور  حاکم بر طب نیا نوزایله اسپئساحت مس نیدر ا

را بیه   ینزاد ئلۀمسی  اویلاق اساس است کیه او در کتیاب    نیکرد. بر هم هیفرد را توج ینزادتوان  یم

زند و سپس نن را با قوه عقل و معرفیت   یبشر گره م وجود رومندیو عواطف ن ی  نفسانلابحث انفعا

 تیی تقو نوزایکنید. اسیپ   یم فیتعرعقل بر عواطف  تیعنوان حاکم را به یزند و نزاد یم وندیپ ینلاعق

 کیه دهید   یداند و نشان می  یم سریم یو جامعه مدن یجمع ا یانسان را در ح تینلاتفکر و عق یروین

از  یکی ی یو …اسیت  یاسی یس شرفتیدر پ ییچگونه از مراحل ابتدا یقلااو یو نزاد تینلارشد عق

 (1393 ی)وراسان .«شمارد یبر م ینوع نزاد نیاز ا یدولت را پاسدار فیوظا

 ،شناوتی ( نزادی متافیزی  و روان2 ،( زمینه و زمانۀ اسپینوزا1چهار فصل دارد که شامل  نامه پایان

 نزادی سیاسی است.( 4 و ( نزادی انسانی و اولاقی3

 شود:  در فصل سوم سه مانع متافیزیکی نزادی در فلسفۀ اسپینوزا شر  داده می
 ماندگار درون ییگرا ضرور  (1

 گرا گرایی تقلیل طبیعت (2

 وحدتگرایی جوهری (3

عمومیاً بیه    نوزایو تشخِّص تا قبل از اسپ تیفاعل یها نییتب»نویسد:  نویسنده دربارۀ وحدتگرایی می

 یجیوهر  و دکیار ، تی    انیف مدرسی لابیرو  …جسیتند  یتوسل م یجوهر ییمفهوم تکثرگرا ینوع

)همان،  .«کرد جادیتشخِّص ا ای تیفعال از( نفس ایصور  )جوهرمدار  نییبر سر راه تب یمانع نوزایاسپ

 ییی گرا ضیرور   یهیا  چگونیه در پرتیو نمیوزه   »ال زییر اسیت:   ؤبندی این بحیث سی   ( جمع27-27

)همیان،  « ؟مییبگشا یو نزاد تیفعال ت،یفاعل یبرا ییجا ،ییگرا و وحد  ییگرا عتیطب ماندگار، درون

28) 

انسیان  »نزاد اسیت و   های بالا این است که تنها ویدا ییا جیوهرْ    به پرسش نامه پایانولاصۀ پاسخ 

نزادی انسیانی   ایین  وجیود  با …ی نزاد باشدراست تواند به گاه نمی عنوان حالتی محدود از ودا، هیچ به
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 یتیوضع یعنی ،میابیدست  ینسب ینزاد ضرور  تیبه وضع میتوان یمطور کامل رد نشده است. ما  هب

 .(124)همان،  «میرا محقق ساز شیذا  وو ،یثرؤنحو م هکه در نن ما ب

36الوهیتدرفلسفۀاسپینوزا:عابدینینوید

( نسیبت ویدا بیا    1 :اسیت مرتبط در فلسفۀ اسپینوزا بررسی شده  هم لۀ بهئسه مس نامه پایاندر این 

( تصور درست از ودا. برای بررسی این مسالل نراء چهیار مفسیر بررسیی    3 و ( ذا  ودا2 ،صفا 

 37هیا  مثابیه واصیه   ها به ها و حالت داند که دارای صفت شده است: جاناتان بنت که ودا را موضوع می

و هلت کیه در تفسییر او   ها است  است؛ ادوین کرلی و الن داناگان که از نظرشان ودا مجموعۀ صفت

 های هر تفسییر مشیخص شیود    ها و ضعف ودا تمامیت صفا  است. سپس تلاش شده تا محدودیت

 .(1388 ینی)عابد

ای دارد و بر نن متمرکز شده اسیت. رویکیرد فلسیفی نن     شده ووبی تدقیق موضوع به نامه پایاناین 

شدۀ این سنت را در موضوع مربوط به  مشخصاً فلسفۀ تحلیلی است و نراء چند تن از مفسران شناوته

 وود بررسی کرده است.

38اسپینوزا سیاسی فلسفۀ مابعدالطبیعی و الهیاتی هایبنیان:زادهجفنرضا

الهییاتی اسیپینوزا و فلسیفۀ    -زاده بررسی نسبت بین دسیتگاه متیافیزیکی   موضوع رسالۀ رضا نجف

زاده پیونیید متافیزییی  بییا  هییای برجسییتۀ فلسییفۀ اسییپینوزا در نظییر نجییف  سیاسییی اوسییت. ویژگییی

 رلالیستی با نظریۀ اولاقی است. وواهی و پیوند فلسفۀ سیاسی جمهوری

متافیزیکی  قرون میانیه بیرولاف بسییاری از    -زاده گسست اسپینوزا از اندیشۀ سیاسی از نظر نجف

اند،  شری  بوده« وواهی جدید جمهوری»طور کلی  تمهید روشنگری رادیکال یا به»کسانی که با او در 

نظرییۀ  »شیناوتی، اسیتمرار در    هسیتی -یزیکیاسیتمرار در نرای متیاف   ؛با استمرار نیز توأم بیوده اسیت  

در امتیداد بخشیی از سینت فلسیفۀ عملیی قیرون میانیۀ        « نظریۀ سیاسی»، و البته استمرار در «اولاقی

 «اسلامی، یهودی و مسیحی

جای مانیده از روشینگری    های نظری به ترین دستگاه یکی از منسجم»نجف زاده فلسفۀ اسپینوزا را 

«. بینییم  طبیعتاً در مواردی فقدان انسیجام را نییز در دسیتگاه وی میی    »ین حال داند که با ا می« رادیکال
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کند و تعدادی از ننهیا را معرفیی    در فلسفۀ اسپینوزا یاد می« ها ناسازه»عنوان  زاده از این موارد به نجف

 کرده است:
 بودی یا صدور  ناسازۀ درون -

 ناسازۀ متافیزی  یا علم -

 ادی متافیزیکی و اثبا  نزادی مدنی و سیاسی(ناسازۀ نزادی یا ضرور  )نفی نز -

 ناسازۀ نزادی شهروندان و امنیت دولت  -

 (164)همان،  ناسازۀ وحد  یا کثر  جوهر -

تا  2زعم وود، نوشته است اسپینوزا در قضایای  زاده دربارۀ ناسازۀ وحد  یا کثر  جوهر به نجف

کیه در   حالی هایی به تعدد جوهر است در ها اشاره نویسد و این می« جواهر»دربارۀ  اولاقبخش اول  8

 .(38 ،1392زاده  )نجفقضایای بعد او وحد  جوهر را اثبا  کرده است 

 اویلاق هایی از کتاب  وی دربارۀ ناسازۀ نزادی و جبرباوری بر این نظر است که با استناد به بخش

(EIp32 ،EIIp35s ،EIIp48 ،EIIp49s ،EIIIp2  وEIIIp2sاسپینوز )از تسلسل علل دفاع کرده و  ا

)همان، وواهی سیاسی اسپینوزا تناقض دارد  نزادی اراده را نفی کرده است اما این نفی نزادی با نزادی

146-150) . 

در  سیاسیی -رسالۀ الهیی در گوید اسپینوزا  نویسنده دربارۀ ناسازۀ نزادی سیاسی و امنیت دولت می

های سیاسی شهروندان است؛ اسیپینوزا در   طرفدار نزادی 20تا نور فصل  10، 6و بندهای  16فصل 

 9و  8، 7شیود. در مقابیل در بنیدهای     وواه انقلابی ظاهر میی  حتی در قامت نزادی 20فصل  13بند 

هیای فلسیفۀ اسیپینوزا     ناسیازه  شود و این هم یکی از کار ظاهر می اسپینوزا در قامت محافظه 20فصل 

 .(167)همان، است 

وواهی را در فلسفۀ اسپینوزا  های متافیزیکی نزادی سیاسی و جمهوری قرار بوده بنیان نامه پایاناین 

نشان دهد و از این فرضیه دفاع کند که فلسفۀ سیاسی اسپینوزا مبتنی است بر متافیزی ِ او. با این حال 

ناسازه در فلسفۀ اسپینوزا وجود دارد. اگر این موارد پذیرفتنی باشید منطقیاً    پن مدعی است  نامه پایان

کیه داعییۀ    حیالی  باید نتیجه گرفت فلسفۀ سیاسی اسپینوزا چندان هم بر متافیزی  وی مبتنی نیست در

 غیر از این است. نامه پایان

  



 

 

 تعریف مفاهیم. ۳.۲

 free*liberآزاد*

نن اسیت کیه    41نزاد»نویسید:   است. اسپینوزا می 40بلکه متضاد مجبور ،نیست 39نزاد متضاد موجبَ

محض اقتضای طبیعتش بیه افعیالش موجَیب. بیرعکس،      صرفِ ضرور  طبیعتش موجود است و به به

موجب شیئی دیگر به ی  نسبت معین و محیدودی در   عبار  بهتر مجبور نن است که به موجبَ یا به

( با EIp17c2در نتیجه، فقط ودا علت نزاد است ) .(EIdef.7« )وجودش و در افعالش موجب است

بلکه علت موجبَ است. این یعنی ودا اگرچه نزاد اسیت امیا از    ،این حال ارادۀ ودا علت نزاد نیست

انسان نیز ارادۀ نزاد ندارد و توهم ارادۀ نزاد ناشی از ایین   .(EIp32c1کند ) طریق ارادۀ نزاد عمل نمی

معنای نزادی برای  .(EIIp35s) نگاه نیستوود هشیار است اما از علل ننها است که انسان به اعمال 

 .42(Jaquet, Ch. in Bunge et al. 2011انسان موجبَ شدن از علیتِ درونی طبیعت وود است )

 affect*affectusمایه*حال-affection*affectio*حال

هیا احیوال    انید؛ حالیت   سطح اول همان حیالا  نا دارد. احوال در گوید احوال سه مع ژیل دلوز می

شوند  شان توضیح داده می عنوان علت اند چون ننها با طبیعت ودا به جوهرند. این احوال ضرورتاً فعال

 و ودا ممکن نیست منفعل باشد.

دیگیر بیر    هیای  مندی حالت یا تیأثیر حالیت   حالت یعنیاحوال در سطح دوم، احوال  حالت است؛ 

ثر بیرونیی و  ؤننها دربردارندۀ طبیعت جسم می  تصوراند که  یا نثار جسمانی تصاویر حالت. این احوال،

هاشیان اجسیام    . ما احیوال بیدن انسیان را کیه اییده     ]در نتیجه تصوری ناقص است[ جسم متأثر است

هیای دیگیر را چنیین     بیدن  نامیم و وقتیی ذهینْ   کنند، تصاویر چیزها می وارجی را درون ما حاضر می

هیا ییا احیوال تصیویری،      در سطح سیوم، ایین اییده    .(IIp17sکند ) گوییم تخیل می می بیند حاضر می

کمیال کمتیر ییا بیشیتر      بهدهند که  ( واصی از بدن و ذهن متأثر را تشکیل میconstitutio)وضعیت 

. پس از ی  وضعیت یا تصویر به وضعیت ییا تصیویر بعیدی،    کند اشاره مینسبت به وضعیت پیشین 

شود؛ دیرندی هست که طی نن بیه کمیال بیشیتر ییا کمتیر گیذر        می زیستهانتقال یا گذاری هست که 
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کند  ها، تصاویر و احوال از دیرندی که ننها را به وضعیت قبلی و بعدی وصل می کنیم. این وضعیت می

 نامیم. ( میaffectus) مایه حالها را  ا تغییرا  کمالجدا نیستند. این دیرندهای مداوم ی

مربیوط بیه    مایه حالثر است. ؤگر به حضور  بدن  م و اشاره حال مربوط است به وضعیت بدن  متأثر

. هیا  ماییه  حیال گذار از وضعیتی به وضعیت دیگر است. پس تفاوتی هست مییان احیوال تصیویری و    

، ماییه  حیال منظور من از : »گوید می IIId3در چنانکه  ؛ل بدانیمرا نوعی از احوا ها مایه حالد گاه هرچن

 .(Deleuze 1988)« شود شان قدر  عمل بدن کم یا زیاد می احوال بدن است که از طریق

  idea* ideaتصور*

 تصور یا ایده نن مفهوم ذهنی است که ذهین از ننجیا کیه شییئی متفکیر اسیت، مصیور نن اسیت        

(IIdef.3). ذهن؛ چون « دریافتِ»ذهن است نه « مفهوم »گوید تصور،  اسپینوزا در شر  این تعریف می

بودن ذهین تأکیید    بر فعال ،اسپینوزا ،که من حالی در دریافتْ گویی ذهن نسبت به عین منفعل است در

  دارم.

 power*potentia, potestas*توان،قدرت

 متون در پوتستاس و پوتنتیا معنای( …های جدید )مترون، دلوز، نگری، ژاکه  از نظر اسپینوزیست

 کیه قیدر ْ   حیالی  توان نیروی درونی و ذا ِ هر چییز اسیت در  گوید  ژاکه می. است متفاو  اسپینوزا

داند که با واقعیتِ مادی و بالفعلش یکی  بر چیزهای دیگر است. نگری توان را نیرویی مینیروی عمل 

بندی توان در شکل  نهادها یا حاکمیت سیاسیی اسیت. متیرون معتقید اسیت       است ولی قدر ْ مفصل

ه شدۀ فردِ مغلوب در فردِ غالب است. از نظر دلوز، توانْ ذا ِ انسان است که هموار قدر ْ توان  بیگانه

 کنند و این ظرفیت همان قدر  است. ای که احوالْ محققش می همراه است با ظرفیتِ اثرپذیری

substance*substantiaجوهر*

یعنی تصورش بیه تصیور    ،نید جوهر نن است که در وود وجود دارد و به نفس وود به تصور می

همچنین هر ننچیه وجیود دارد در جیوهر وجیود دارد و جیوهر       .(Idef.3شیء دیگر متوقف نیست )

کند کیه جیوهرْ مطلقیاً نامتنیاهی      اثبا  می اولاقعلت ذا  و وجود نن است. اسپینوزا در بخش اول 

اند؛ بنابراین واحد است. جوهر همان ودا یا  نامتناهی شانیعنی نامتناهی صفت دارد که هر کدام ،است

 طبیعت است.

affection*affectioحال*



 

 

ی  حالتْ حال  جوهر است. این حال ضرورتاً فعال است به همین دلیل کیه حیال  جیوهر )ویدا(     

های دیگر است. این حالْ حال  انفعال  است. مفهوم حال در کاربرد دوم، حال  حالت است که اثر حالت

 .است

 mode*modusحالت*

جیوهر   .(Idef.5نیید )  دیگر به تصور میی  واسطۀ نن حالتْ چیزی است که در چیز دیگر است و به

نامتناهی احوال  نامتناهی دارد و هری  از احوالش احوالی دارند. مین یی  حالیتِ جیوهرم و ویودم      

 حالاتی یا احوالی دارم.

 the God*deusخدا*

مقصود اسپینوزا از ودا موجود مطلقاً نامتناهی است، یعنی جوهر کیه متقیوم از صیفا  نامتنیاهی     

 .( )ن. ک. جوهر(Idef.6ه هر ی  از ننها مبین ذا  نامتناهی و سرمدی است )است ک

 good* bonumخوب*

وجود ندارد. هر  43نویسد هیچ ویر  متافیزیکی )ویر در وود( می مابعدالطبیعی تفکرا اسپینوزا در 

نویسید وییر صیرفاً     هم میی  .EIappتوانیم ووب ]یا بد[ بدانیم. در  چیز را در نسبت با چیز دیگر می

 .Cook, Thomas. in Bunge etگیریم ) اش می حالت تخیل است که با چیز عینی در چیزها اشتباه

al. 2011)44. گیذارد، مفیاهیم ویوب و بید را بیرای       که مفاهیم ویر و شر را کنار می حالی اسپینوزا در

مفیدتر است و موجب توانمندی کند. از نظر او ووب چیزی است که برای طبیعت ما  اولاق حفظ می

 شود. و پایداری نن می

 duration*duratioدیرَند*

سیرمدیت را   تفکرا  مابعدالطبیعیکند. او در  دیرند را اسپینوزا غالباً در برابر سرمدیت استفاده می

 در ارتباط با موجودی که ذاتش مستلزم وجود است و دیرند را در ارتباط با موجودی که چنین نیست

دهد و نیز دیرند بدون نغاز و انجام را  سرمدیت قرار میهم دیرند را در مقابل  اولاقدهد؛ در  قرار می

طبیعت شیء و نیه علیت فیاعلی نن    چون نه « دیرند تداوم نامعین وجود داشتن است»داند:  ممکن می

تواند بود نه  ش ا یعنی اعدام شیء نه از جانب طبیعت ،(EIIdef.5) کنندۀ حدود وجودش نیست تعیین

  .(Korp, H. in Bunge et al., 2011ش ) ا از جانب علت فاعلی

                                              
 

43 bonum in se 
 .( در نمریکاRollins Collegeدین در کال  رولینز ) ( استاد دپارتمان فلسفه وThomas Cookتامس کوک ) 44


